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0Oz

Bu makale, ana dilin normatif alanint ele almakta ve ana dil olarak 6gretilmesi yant sira egitim ve
devlet dili olarak kullanidip kullanilamayacag:i sorusuna da bir cevap aramaktadir. Turkiye
temelinde ve modern demokratik tilkelerden Srnekler vererek, her iki alanda ortaya ¢ikabilecek
sorunlara ¢O6zim bulmaya calismaktadir. Calismada, siyasi ve sosyal barts acisindan
demokratiklegme stirecinde ortaya ¢tkabilecek yeni sorunlar da 6ngériilmiss ve bunlarin nedenleri
ve kaynaklar dikkate alinarak ilgili kavramlar yeniden tanimlanmistir. Konuya iliskin anayasal ve
kanuni dayanaklarin Onciiligiinde ana dilin 6grenilmesi, ana dilde egitim ve ana dilde etkin
savunma konulart karsilastirmali 6rnekletle tartisiimistir. Calismanin son bolumiinde tartisilan
verilere dayanarak ¢6zim Onerileri sunulmustur. Makalede, azinlik ve bolgesel diller ulusal
devletlerin bir sorunu olarak ele alinmakta ve giinimuz demokratik devletlerinin azinlik ve
bolgesel dillerle ilgili diizenlemeleri analiz edilmektedir. Bu baglamda, Kirtcenin ana dil olarak
Ogretilmesinin yani sira, Kirtcenin egitim sistemine entegre edilip edilemeyecegi de
tartistlmaktadir. Bu cercevede; Fransa, Ispanya ve benzer sorunlart olan diger demokratik
devletlerin geleneksel hukuki ve anayasal kosullart asmak icin uyguladiklart ¢6ziim konseptleri
analiz edilmekte ve konunun hukuki temelleri, 6zt dikkate alinarak incelenmektedir. Ayrica, Kiirt
dilinin Turkiye’de kaderini belitleyen Lozan Antlasmasi'nin ilgili maddeleti yeniden yorumlanmus
ve gesitli tespitlerde bulunulmustur. Ana dilde egitim bir haktir, ancak resmi dili 6grenmek de
ulusal devletin egemenligini ve sosyal uyumunu korumak i¢in bir 6n koguldur. Calismada, etnik
veya bolgesel dilin 6grenilmesinin yant sira, resmi dil olan Ttrk¢e'nin 6grenilmesinin de zorunlu
olmast savunulmaktadir. Caligmada, uluslararast anlasmalara gére, ulusal egemenligi ve sosyal
uyumu korumak i¢in resmi dilin de dgretilmesinin hukuki gerekliligi vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kiirtge, Ana dil, Ana dilde egitint ve savunma, Kavramlar, Lozan Barig Antlasmas:

Abstract

This article deals with the normative aspect of the native language and seeks to answer the
question of whether it can be used as an educational and official language in addition to being
taught as a native language. Using examples from Tirkiye and modern democratic countries, it
attempts to find solutions to problems that may arise in both areas. Of course, recent problems
regarding political and social peace that could atise from political steps towards democratisation
were also anticipated, and the relevant terms were redefined based on their sources. Considering
the legal and constitutional foundations, the topics of learning the native language, education in
the native language and effective defence in the native language were discussed using equivalent
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examples. In the last section of the paper, the author proposed solutions based on the data
discussed. This article deals with minority and regional languages as a problem for nation states
and analyses the regulations of today's democratic states regarding minority and regional
languages. In this context, in addition to the teaching of Kurdish as a native language, the article
also discusses whether Kurdish can be integrated into the education system. Within this
framework, the solutions applied by France, Spain, and other democratic states with similar
problems to overcome traditional legal and constitutional conditions are analysed, and the legal
basis of the issue is examined, considering its nature. In addition, the relevant articles of the
Treaty of Lausanne, which determined the fate of the Kurdish language in Turkiye, have been
reinterpreted and interesting observations made. Education in the first language is a right, but
learning the official language is also a prerequisite for preserving the sovereignty and social
cohesion of the nation state. The study argues that, in addition to learning the ethnic or regional
language, learning the official language Turkish should also be compulsory. The study
emphasises that, based on international agreements, the national official language must also be
taught to protect national sovereignty and social cohesion.

Keywords: Kurdish, native language, education and defence in the native language, certain concepts, Treaty of Lansanne

Extended Abstract

The article examines, using the example of Turkey, the normative foundations and
constitutional limits of the mother tongue in the fields of education and public administration.
Language is not understood merely as a means of communication, but as a fundamental
instrument of collective identity formation, cultural continuity, and social cohesion. Against
this background, the author analyzes the extent to which languages, beyond their function as
mother tongues, may also be employed in education and administration, and explores the legal
and political implications arising from such use.

Key concepts such as state language, official language, national language, language of
instruction, minority language, and regional language are examined in a differentiated manner.
The state language is regarded as a symbol of national unity and sovereignty, whereas the
official language derives its specific legal status from the constitution and statutory law. In
Turkey, the Constitution recognizes only Turkish as both the state and official language. This
provision significantly restricts the use of other languages in education and public
administration and creates a tension between state unity and cultural diversity. This tension
becomes particularly evident in the case of the Kurdish language. In comparison with
international instruments such as the European Charter for Regional or Minority Languages—
which Turkey has not ratified— it becomes clear that the recognition of minority languages
remains restrictive in relation to international standards. Although limited openings have
occurred in recent decades regarding the use of Kurdish in media and education, the
constitutional framework remains restrictive.

The article defines the mother tongue as the first language acquired in childhood without
formal instruction, explicitly taking multilingualism into account. Comparative examples from
modern states demonstrate that education in the mother tongue is widely recognized, while
the acquisition of the official language remains mandatory in order to ensure social integration
and national cohesion. Whereas countries such as Canada or Switzerland have institutionally
embedded multiple languages of instruction, other states such as Spain or Russia maintain the
primacy of the official language while nevertheless allowing space for regional languages. In
Turkey, however, Article 42 of the Constitution stipulates that education shall be conducted
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exclusively in Turkish—a provision widely interpreted as directed against the Kurdish
language. Legislative amendments in the 1990s and 2000s led to partial liberalization in the
areas of media and language courses; however, comprehensive recognition of Kurdish within
the education system did not materialize.

Another focal point concerns the right to defense in one’s mother tongue. International
human rights instruments such as the Universal Declaration of Human Rights guarantee the
right to a fair trial; however, within the Turkish legal system this right has been significantly
restricted since the foundation of the Republic. Kemalist ideology has profoundly shaped the
understanding of language and statehood, with the result that the right to defense in the
mother tongue is rarely granted in practice. Neither the Code of Criminal Procedure nor other
central legal sources contain an explicit provision in this regard. In 2014, in the case of Mehmet
Bozhan, the Constitutional Court rejected a defense conducted in Kurdish on the grounds
that the defendant spoke Turkish. The author advances the noteworthy argument that a
defense cannot rely solely on translations and analyzes this issue from a linguistic perspective.
While translations may ensure formal comprehensibility, they do not necessarily convey all the
nuances of a defense. This discrepancy highlights the gap between international standards and
national legal practice.

The Treaty of Lausanne is also reassessed from the perspective of language rights. Article 39
guarantees all citizens the right to use the language of their choice in private, economic, and
public spheres and provides that individuals lacking knowledge of Turkish shall receive
“adequate facilities” before the courts. In practice, however, these rights have primarily been
applied to non-Muslim minorities. Although the treaty refers to “all citizens,” this provision is
rarely extended to Kurdish speakers. The article argues that a consistent interpretation, in
conjunction with Article 202 of the Code of Criminal Procedure, would require the provision
of linguistic assistance in judicial proceedings.

From a linguistic perspective, Kurdish is described as a mixed language whose vocabulary has
been strongly influenced by Arabic, Persian, and Turkish. Etymological studies indicate that a
significant portion of its lexicon derives from other languages. The author concludes that,
although Kurdish should be learned and promoted as a mother tongue, it currently lacks a
sufficiently standardized terminology to function as a fully developed language of instruction.
It is further noted that even Turkish, as a medium of instruction, exhibits certain deficiencies
and that both languages require further terminological development.

In the concluding section, the article proposes a model intended to reconcile cultural diversity
with state unity. On the one hand, this model envisions the promotion of the mother tongue—
particularly Kurdish—within the framework of constitutional provisions; on the other hand,
it preserves the status of Turkish as the sole state and official language. In this way, cultural
diversity is to be safeguarded while maintaining the political integrity of the state. Historical
experiences with separatist movements help explain societal reservations toward the
liberalization of language policy. Nevertheless, the article refers to the European guiding
principle of “unity in diversity” and emphasizes that multilingualism, within an appropriate
legal framework, should not be perceived as a threat but rather as an opportunity to strengthen
social stability and cultural richness.
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Girig

Insanlar ve toplumlar arasindaki en 6nemli iletisim aract olan dil kavramini tanimlamak icin,
Alman doga bilimci (Naturforscher) Alexander von Humboldt'un (1769—-1859) tanimina 6ncelik
vermek uygun olacaktir. Ona gore; “Dil, deyim yerindeyse, insanlarin rubunun disa vurumudnr; diller
onlarim rubudur ve rublar: da dilleridir; bu ikisi asla yeterince 63des olarak diisiiniilemrez.” (V on Humboldt,
1836 , s. LIII). Toplumu olusturan degerlerin en 6nemlisi olan dil, ulusal kiltirin 6ncelikli
ogesidir. Dil araciligy ile kiiltiirel varlik bir yandan toplumlarin yagayan bireylerine diger yandan
da gelecek kusaklara iletilmektedir. Dil, birikmis deneyimleri ve onlarin anlamlarini gelecek
nesillere aktarmak icin kullanilan dogal bir depolama aracidir.

Kompleks bir sistem olarak dil; ses ve isaretlerle, konusan ve yazan ile dinleyen ve okuyan
arasinda tlire 6zgu bir iletisim aracidir. Distince, his ve davranislarimuzi dil ile sekillendirir diga
vururuz (Brockhaus Sozligh). Dil bir iletisim aract olmasi yaninda ayni zamanda toplumlar i¢in
bir kimlik islevini de yerine getirir. Dilin betimledigi toplumlarda ¢ogu zaman dil de farkliliklar
gostermektedir. Cografi nedenler yaninda diger dillerden etkilenen bir dil, belirli bir zaman
strect icinde degisikliklere ugrayabilmektedir. Zira dil adeta canlt bir organizmadir. Uzun bir
zaman surecinde dil, yeni bir dil ya da ayn1 dilin bir lehgesi seklinde tezahiir edebilmektedir.
Aynt dil toplumlarindaki dil farkliligi, standart dil ve konusulan dil farkliligr seklinde
gelisebilmektedir. Yani konusulan dil ginlik ve 6zel hayatta kullaniirken, standart dil
toplumun genelinde kullanilmaktadir. Her ne nedenle olursa olsun birbirinden uzaklasan diller
kendi tabi gelisimine devam eder. Canlt bir mikroorganizma olan dil, devamli ve dogal gelisim
surecinde, savas, go¢, sturgin gibi zotlayict sebeplere dayali olarak da baska dillerden
etkilenmektedir.

Dinyada su an itibartyla 5500 dil konugulmaktadir. Siniflandiridma modelleri degisiklik
gosterdiginden, dinyadaki dillerin tam sayisini vermek mimkin olamamaktadir. Bu diller
vasitastyla toplumlar ve kisiler birbiriyle iletisim kurabilmekte ve dil araciligiyla taraflar
birbirlerini etkilemektedir. Bu baglamda dil, ¢agdas dinyanin demokratik toplumlarinda
kamuoyu olusturmada 6nemli bir rol Gstlenmektedir (Kirchhof, 2004, s. Paragraf 20 Kose 2).

Dunya dillerinin en eskilerinden birine dayanan ¢agdas Turkee’ye (Robbeets, 2021, s. 616-621
) de global dinyanin sartlart geregi diger dillerden -6zellikle Fransizcadan- bircok siyasi ve
toplumsal kavram aktaridmistir. Bu kavramlarin ¢ogu cagdas dunya icin yeni oldugundan
kavramlar bir sekilde bilingli olarak veya yanlis ¢eviriler nedeniyle su an kullanildigi anlamlariyla
toplumun hafizasina kazinmustir. Yanls tanimlamalar Ttrkiye 6rneginde oldugu gibi, siyasi ve
sosyal hayata dogrudan etki etmektedir. MO. 551-479 yillar1 arasinda yasamis olan iinlii Cinli
filozof Konfli¢yus da aynit konuda 6grencisi Zi-lu’nun bir sorusuna su cevabu verir:

“l...] Kelimeler ve kavramlar dogru degilse, dil karmagik hale gelir. Dil karmagik hale gelirse,
kargasa ve basarisizlik ortaya cikar. Kargasa ve basarisizlik varsa, ahlak ve iyi téreler bozulur. Ahlak
ve iyi toreler sorgulanirsa, adalet ortadan kalkar. Adalet kalmazsa, halk ne yapmast ve ne yapmamast
gerektigini bilemez. Bu nedenle, erdemli kisi kavramlari ve isimleri dogru kullanmali ve bunlara
gore dogru davranabilmelidir. O, s6zlerini asla dustincesizce kullanmaz.” (Konficyts, 2025).

Kavramlarin yerli yerinde, ¢ikis ve varolus nedenleri yeterince dikkate alinmayip gelisi glizel
veya siyasi gerekgelerle ilgisiz anlamlar yiiklenerek kullanilmalari toplumlarda asilmast ¢ok zor
yaralar acabilmektedir (Bayraktarls, 2011, s. 283-327). Bu konu son derece 6nemli oldugundan,
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yanlis kullanimlara ve terclimelere bir ket vurma niyetiyle arastirmaya iliskin kavramlarin
bazilarini geldikleri kaynaklar baz alinarak yeniden tanimlamak bir gereklilikti. Clnki bir
kavrama ger¢ek anlamindan farklt bir anlam ytiklenmesi, iletisim hatasi olarak degerlendirilir.
lletisim eksikligi, sosyal hayatta insanlart yanlts yonlendirdigi icin, sosyal barisin bundan zarar
gormesi guglii bir olasiliktir. Tek iletisim aract olan dilden tiretilen kavramlarin farkl
algilanmast, toplum ile devlet, birey ile devlet ve birey ile birey arasinda siyasi ¢atismalara yol
acar.

2.Bir Kavram Olarak Dil ve Etki Alanlari

Dil, onu konusan veya yazan kisi icin, bireysel ve sosyal bir iletisim aracidir. Dil, iletisim aract
olarak bilimin de kusaklardan kusaklara ulasmasini saglayan tek iletisim aract (Bayraktarli, 2019,
s. 17) olmast yaninda, bir ara¢ olarak insanlar arasinda iletisimdeki engelleri kaldirirken, bazen
de dogal engeller ¢ikarabilmektedir. Dillerin ¢esitliligi, dilin insan diistincesine koydugu sinirlar
bu 6rneklerdendir (Bayraktarli, 2008, s. 76). Cesitli dillerin konuganlari ortak bir dil tizerinden
anlasir. Bu sekilde kiigik veya buyik dil toplumlart belirli cografyalarda bir sekilde
karsilastiklarinda anlagsmalart miimkiin olmadigindan, insanlar arasina belitli siiregte sinirlar
cizer ve hatta bu iletisimsizlik sebebiyle ayr1 dilleri konusan toplumlar birbirlerini ¢ogu zaman
dislama hatta disman ilan etme kolayciligint seger.

Yukarida belirtildigi gibi, ¢alismanin ana konusuna ge¢meden Once, ilgili kavramlari
tanimlamak ve 6rneklerle agiklamak uygun olacaktir. Burada konu edilen kavramlar sunlardir:
devlet dili, resmi dil, milli dil, editim dili, azinlik dilleri ve bilgesel diller.

“Devlet dili” ve “resmi dil” kavramlari genellikle birbirine yakin anlamlarda kullamilsa da
teknik ve hukuki baglamda aralarinda bazi farklar olabilir. Devlet dili, gogu zaman resmi dil ile
es anlamlt kullanilsa da bazi hukuk sistemlerinde devletin kendini ifade ettigi, temsil ettigi,
egemenligini kullandigt ana dil anlamina gelir ve daha ¢ok siyasi ve sembolik bir anlam tastr.
Yani devlet dili, devletin kendi kimligini ifade etmesi yaninda egemenligini, milli birligini ve
siyasi kimligini temsil eder ve daha ¢ok siyasi ve ideolojik bir kavramdir.

Bazi tilkelerde birden fazla resmi dil olabilir ama genelde tek bir “devlet dili” vardir. Ulusal
birlik ve egemenligin simgesi olarak gorulir. Tturkiye'de “devlet dili” kavrami anayasada actkca
yer almaz; onun yerine “resmi dil” ifadesi kullanilir. Ancak bazi tilkeler ikisini ayrt tanimlar.
Kisaca bu iki kavramin farkini 6zetleyecek olursak, resmi dil hukuki bir kavramdir (anayasa/
kanunla belitlenir), devlet dili ise daha ¢ok siyasi/ kulttirel bir kavramdir ve devleti temsil eden,
birlestirici rol Gstlenen dildir. Devletin tim resmi organlarinda, yerel yonetimlerde kullanilan
dildir. Asil itibari ile belirtmek gerekir ki, tilkeden tilkeye dil nitelemeleri veya dil dizenlemeleri
fillen kastedilen de facto her tlkenin sinirlari icinde ve her alaninda kullanilan resmi dildir.

Resmi dil, bir tlkenin anayasa veya kanunlarla belirledigi, devletin resmi kurumlarinda
kullanilan dildir. Hukuki statiisti vardir, yani yasal olarak taninmis bir dil veya dillerdir. Ornek:
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast’na gore resmi dil Tiirkcedir. Kanada’da resmi diller Ingilizce
ve Fransizcadir. Resmi dil olarak nitelen dil, kullanildigi alan bakimindan idare dili (Ornegin
Almanya’da Verwaltungssprache, Amtsprache) olarak da adlandirilabilmektedir. Resmi dil, bir
devletin anayasa ve yasalarla belirledigi devletin resmi belgelerinde, yazismalarinda yani kamu
hizmetlerinde ve egitim dili olarak zorunlu kullandigi dildir. Ornegin Tiirkiye’de baska hicbir
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dil resmi islemlerde kullanilamayacaginin hukuki dayanagr anayasanin 3. Maddesi ve yasalardir.
Ancak Ozel hayatta veya kultiirel faaliyetlerde farkl dillerin kullanimi serbesttir. Cok dilli iki
tlkenin uygulamalarint 6rnek olarak verecek olursak:

Cin’in devlet dili, Mandarin Cincesidir (Putonghua). Cin Anayasasi'nda “devlet dili” kavrami
kullanilmaz, ancak Mandarin Cincesi fiilen resmi ve devlet dili konumundadir. Azinliklarin
yasadig1 bolgelerinde (6rnegin Tibet, Sincan) yerel dillerin kullanimi yer yer desteklenir ama
stnirlidir (Bayraktarls, 2019, s. 113).

Sovyetler Birligi doneminde Rusca, “devletin dili”” olarak 6ne ¢ikarilmustir (ama resmi olarak
baska diller de kullaniliyordu. Osmanli Imparatorlugu’nda devlet dili Osmanh Tiirkgesiydi, ama
farkli bolgelerde cok sayida mahalli diller de kullaniliyordu.

Rusya Federasyonu Anayasas’nin 68. Maddesine gore “Rusya Federasyonu’nun tim
topraklarinda devlet dili (rocyaapcrsennsiit a3pik) Ruscadir.” Bunun yaninda, cumhuriyetler
(federal bolgeler) kendi resmi dillerini Rusgayla bitlikte resmen kullanabilitler. Kisaca Rusca
Devlet dili olarak tiim tilkeyi birlestiren, federal diizeyde tek egemen dil mesabesinde iken diger
bolgesel resmi diller sadece belirli bolgelerde gegerli ve Rusgayla birlikte kullanilan dillerdir.
Cok uluslu Rusya Federasyonu boélgesinde 100°den fazla etnik grup 150°den fazla dil
kullanmaktadir. Federasyon boélgesinin timiinde Rus¢a devlet dili olarak tiim resmi islemlerde
zorunlu olarak kullanilir, Ornegin, Tataristan Cumhuriyeti’nin resmi dili Tatarca ve Rusca, Saha
(Yakutya) Cumbhuriyeti’nin resmi dili Yakut¢a, Evenkce ve Ruscadir. Ama bélgesel resmi diller
sadece ilgili bolgede kullanilabilmektedir. Egitim reformu ¢alismalartyla bircok bolgede resmi
yerel dillerin ders saati azaltilarak “devlet dili” olarak Rusg¢anin tstiin konumunu pekistirdi.

Resnii dil, deviet dils, milli dil, milli dil kavramlari cogu zaman birbirinin yerine kullanilabilmektedir.
Bu konu siyaset kurumunun en ¢ok tartistigt konularin basinda gelmektedir. Bir dil hem milli
dil olabilir ve ayn1 zamanda da resmi dil olarak diizenlenmis olabilir. Devlet dili tanimlamast
tarihi ve milli dili nitelemek icin kullanildigr gibi, yonetim ile vatandas arasindaki iletisimi
sagladigt icin resmi dil tanimlamast da kullanilabilmektedir.

Yukarida da kisaca deginildigi gibi bu konuda asidl olan toplumun timinin devlet ile
iliskilerinde kullandig1 ancak anayasa ve kanunla kabul edilmis dildir. Ana dilde savunma ve
egitim basliklari altinda ulus devletlerin 6ntine bir sorun olarak ¢ikisinin nedenlerine yeterince
yer verildiginden, burada resmi dilin tanimu ile yetinilecektir.

Cumbhuriyet dénemi anayasalart sirasiyla 1924 ve 1961 ve 1982 kullanilan dili Resmi dil
Turkeedir seklinde diizenlenmistir. Osmanlt Devleti’nin 1876 tarihli Kanun-i Esasi’sinde boyle
bir madde olmamasina karsin, kanuni dizenlemelere gére mebus olmak, devlette memur
olarak gorev almak isteyenlerin ve heyetler arasi tartismalarda devlet dili olan Turkgenin
bilinmesini esas almistir. Boylece Tiirkce, Birinci Mesrutiyetten beri Osmanlt Devleti’nde ve
daha sonra Tiurkiye Cumhuriyeti'nde, devletin tim kademelerinde resmi dil olarak
kullanilmistir.

Resmi dil veya dillerin devlet tarafindan anayasal giivence altina alinmast ya da kanuni
dizenleme yapilarak resmi dil statiisti verilmesi, devlet i¢in hukuki sonuglar dogurur. Bu
durumda resmi dil, 6zel hukuk alani baglaminda hem vatandaslar arasinda hem de vatandas-
devlet kurumlart arasinda kullanidmasi zorunlu iletisim aracidir. Resmi dil veya diller dogal
olarak egitim sisteminin de dilidir (Boden, 1993, s. 10).
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Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 3. maddesine gore, “Tlrkiye Devleti, tlkesi ve milletiyle
boliinmez bir butiindur. Dili Turkcedir.” Anayasanin 66. maddesine gore de “Ttiirk Devletine
vatandaglik ? bagi ile baglt olan herkes Turk’tir.” Turkce aynt zamanda milli dildir. Bir bagka
soylemle Turkiye’de bir tek milli dil vardir’ ve Anayasanin 42. maddesine gore Turkceden bagka
bir ana dilde egitim yapilamaz. Siyasi Partiler Yasasi, Dernekler Yasasinda da konu bu sekilde
diizenlenmektedir. Bu yasaklar “devletin milletiyle bélinmez butinligi” ilkesi geregi
toplumun bélunecegi endisesiyle sadece Kiirtgeye karst kullandlmistir. Ttrkiye sadece Lozan
Antlagsmasinda ad1 gecen azinliklart ve kendi dillerinde egitimi kabul etmektedir. Yani orada
sadece stralanan Ermeni, Rum, Yahudi dini gruplar azinlik olarak tanimlanmistir (Boden,
1993, s. 303). Uluslararast hukuk agisindan Kirtcenin yasaklanmasi incelendiginde, Lozan
Anlagmanin 39. maddesinin son iki paragrafi tam da bu konunun ihlalini engellemek icin dikte
edilmistir. Bu madde, orijinal metni tizerinden asagida incelenecektir.

Diger taraftan, Batili devletlerin idare dili 6nceleri Latince iken, kurulan milli devletlerde
6rnegin Fransizca, Almanca, Italyanca dilleri gesitli zamanlarda bu iilkelerin resmi veya idare
dillerine dontigmistiir. Avrupa tarihi esas olarak ii¢ Lingua franca tarafindan sekillendirildi:
Orta Cag'in sonundan, Macaristan'in resmi dil olarak Latinceden vazgegen son Avrupa tlkesi
oldugu, 1867'ye kadar Latince; Otuz Yil Savaslarinin sonu olan 1648'den 1918, Versailles
Antlasmasi'na kadar Fransizca /ingua francae olarak kullanilmis; 1948'den beri ingilizce ise tim
dunyanin /ngua francae’st olarak diger dillerin yerini almistir (Euractiv, 2018).

Aszunbk dilleri ve bilgesel diller kavramlarinin tanimlarini yapmadan 6nce azinlik ve bolgesel dili
konusanlarin kimler oldugunun belirlenmesi dogru bir yontem olacaktir. Azinlk kavrami,
bifyiik halk kitlelerinden ik, dil, din, ablak, dedisik sosyal hayat giriisleri gibi ozellikleri ile hikim kiiltiir
ve ideolojiden ayrilan halk gruplaridsr, diye tanimlanabilir. Hasan Eren’in Turkge Sozlik eserindeki

tanimu ise “Bir jilkede egemen olan ulusa gore ayr: soydan gelen ve sayica ag olan toplulnklara azinlik
(ekealliyet) denilmektedir’ (Eren, 2022, s. 120).

Azinlik, eski Yunancada ezhnos kavraminin karsiligidir ve insan gruplart anlamina gelmektedir.
Azinlik, halk kavrami gibi sosyolojik ve ayn1 zamanda hukuki bir kavramdir (Brunner, 1996, s.
21-24). Etnoloji biliminde etnik kaltir kavrami karsiligi olarak kullanilmistir. Burada hemen
belirtmek gerekir ki, etnik azinligin tizerinde uzlasilmis bir tanimi bulunmamaktadir. Her devlet
kendince ve siyasi ¢ikarlart ¢ercevesinde bir tanimlama yapmayi tercih etmektedir. Siyasetten
bagimsiz olarak bilim adamlarinin da tzerinde uzlast sagladigi objektif kriterlere dayalt bir
tanimlama da mevcut degildir (Fischer, 1988, s. 5). Yani bugtn itibari ile, "azinlik" kavrami,
sosyolojik, hukuki ve kiltiirel baglamlarda daha dinamik ve baglamsal bir tanima dogru
evrilmistir. Bu glincel tanimlar, azinliklarin yalnizca sayisal olarak az olmanin 6tesinde,
toplumsal yapida belitli bir gli¢ veya ayricaliktan yoksun olma durumunu da kapsatr.

2 Vatanda, bir ulusal devlet sinirlart icinde yasayan insanlarin her biridir. Vatandaslik ulusal devletin egemenligindeki insanin
o iilke ile iligkili hukukunu kapsar. Ulusal devlet “azinlik” ile “cogunluk” ayrimi yapmaz. Azinliklar da ayni sekilde esit vatandas
statiisindedir. Dolayisiyla ulusal sinirlar i¢inde yasayan azinliklar da bulunduklart iilkenin vatandast oldugundan, ¢cogunlugun
hak ve sorumluluklarina tabiditler. Modern devleti olusturan ana 6gelerden biri vatandaslik kurumudur. Vatandaslik, cagdas
ve siyasal bir kavram olmanin yaninda, hukuki bir kavramdir. Bu tasnife yalniz yabancilar dahil degildir. Zira onlar bir baska
ulusal devletin vatandag: ve egemenligi altindadirlar.

5 Anayasanin 42. maddesinin son fikrast: Tlirkceden bagka hicbir dil, egitim ve 6gretim kurumlarinda Tiirk vatandaslarina ana
dilleri olarak okutulamaz ve 6gretilemez. Egitim ve 6gretim kurumlarinda okutulacak yabanct diller ile yabanc dille egitim ve
Ogretim yapan okullarin tabi olacag: esaslar kanunla diizenlenir. Milletlerarast antlagma hitkiimleri saklidir.
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Diger taraftan azinliklart eznik azinliklar ve ulusal azinliklar olarak iki ana grupta tasnif ederek
incelemek gerekir. Etnik azinliklar bir devleti olmayan halk gruplari olarak, 6rnegin Tiirkiye’de
yasayan Kurtler; wiusal azinliklar ise cesitli nedenlere baglt olarak bir ulus devletin sinirlari
disinda kalmis halk gruplandir, 6rnegin Bulgaristan, Rusya ve Yunanistan’da yasayan Turkler.

Avrupa Bolgesel veya Azinlik Dilleri Sart’'nda (European Charter for Regional or Minority
Languages) azinlik dili, bir devletin topraklari i¢inde bu devletin geriye kalan ntifusundan sayica
daha az bir grup olusturan vatandaslari tarafindan geleneksel olarak kullanilan ve devletin resmi
dil veya dillerinden farkli olan dillerdir seklinde tanimlanmaktadir. Gé¢men dilleri, ntfus
miktart dikkate alinmaksizin, bu tanimin disinda tutulmustur. Avrupa Bolgesel veya Azinlik
Dilleri Sart’'nda yukarida da anildigt gibi devletlerin ¢atisan tanimlari nedeniyle olsa gerek bir
azinlik tanimina yer verilmemistir.

1992 yilinda Avrupa Konseyi tarafindan hazitlanan Avrupa Bilgesel veya Azunlik Diller Sarts:

[...] “Bélgesel veya azinlik dilleri, sayilart devletin geri kalan niifusundan daha az olan ve o devletin
vatandagt olan bir grup tarafindan o devlet topraklari tizerinde geleneksel olarak konusulan ve o
devletin resmi dili veya dillerinden farkli olan dillerdir.[...] “Ongériilen gesitli koruma ve tesvik
onlemlerinin alinmasini mestu kilacak sayida kisinin kendilerini ifade etmek icin bu dili kullandiklart
cografi alan” [...] devletin diger niifusu tarafindan kullanilan dillerden farkli olan, ancak o devletin
topraklarinda geleneksel olarak kullanilsa da, o devletin icinde belirli bir bélgeye atfedilemeyen
diller anlamina gelir.” (Europe, 1992), seklinde diizenlenmistir.

Duzenleme, Madde 9°da |...] resmi dille yapilan yargilama faaliyetinin icrast siirecinde saniga
veya davanin taraflarina kendi ana dilini kullanarak meramint anlatma imkaninin sunulmasina
ve hatta davaya iliskin bazi bildirimlerin kendi ana dili kullanilarak yapilmasinin saglanmasina;
Madde 10,11,12 de [...] kamu kurumlarn tarafindan resmi dil kullanilarak yapilan idari islemlerle
ilgili olarak, kisilerin kendi ana dilini kullanarak basvuruda bulunmasina, islemin ilgilisi kisiye
yapilacak olan bildirimlerin kendi ana dili kullanilarak yapilmasinin saglanmasina; tiyeleri halkin
secimiyle belirlenen meclis tyelerinin meclise hitaben yapacaklart konusmalarda kendi ana
dilini kullanabilmelerine; farkli ana dili konusan nifusun oturdugu bolgelerde goérev yapacak
kamu gorevlilerinin atanmasinda bu dili bilmelerinin aranmasina 6zen gosterilmesine; basin ve
yayin organlarinda, kultiirel faaliyetlerde ana dilin kullanilmasina sinirlama getirilmemesine
iliskin hikimlere yer verilmistir. .Avrupa Bilgesel ve Azunbik Dilleri Sartz, 5 Kasim 1992 tarihinde
Strazburg’da imzaya acilmis ve 1 Mart 1998 tarihinde yurirlige girmistir. Sart, 24 tlke
tarafindan imzalanmis ve 11 ilkede uygulanmaktadir. Tirkiye bu anlasmayr hentz
imzalamamis ve onaylamamis olmasina ragmen Balgese/ Diller Sartina uygun dizenlemelere,
ornegin bolgesel dilde basin yayin yapma konusunda 6ncil adimlar atmistir.

Kisinin ana dilini kullanma, Turkiye’nin de taraf oldugu milletlerarasi anlasmalardan sadece
Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklara Uiskin Ulnslararas: Sizlesmenin 27. maddesinde bir hak
olarak taninmis ve bu hakkin kullanimasinin engellenemeyecegi hikiim altina alinmustir.
Sozlesmede ana dilini kullanma hakki taninmakla birlikte, bu hakkin kapsamina ve
kullanilabilme suretine iliskin herhangi bir hiikim bulunmamaktadir. Bagka bir ifadeyle, s6z
konusu S6zlesme, taraf devletlere kisilerin ana dillerini kullanma hakkint engellememe yoniinde
bir yikiimlilik yuklemekle birlikte, ana dilinin ne suretle 6grenilecegi, ana dilde egitim, kamu
kurumlart nezdinde ana dilin kullanilip kullanilamayacagi hususlarinda devletlere herhangi bir
yuktmlultk yiklememektedir.
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Azunlike dilleri yaninda bilgesel diller kavrami Fransa tarafindan hukuk ve dil siyaseti literatiiriine
kazandirilirken, ayni zamanda da tlkede dil, ulusal ve din azinliklarinin varligt da kabul
edilmistir. 1994 yilinda Fransizcayt korumak icin, ¢cikarilan Fransizca Yasast, Fransizca yaninda
tlke siurlar iginde konusulan diger dillerin kullanimi da ayni sekilde bu yasa gercevesinde
dizenlenmistir. Yasa, Fransizca disindaki dillerin resmi olmayan yerlerde kullanimina sinur
getirmesi nedeniyle Anayasa Konseyi tarafindan 27.07.1994 tarihinde iptal edilmistir (Karar No
1994/345). Anayasa Konseyi 15.06.1999 tarihli bir baska kararinda Fransizca disindaki dillere
resmi hiiviyet sagladigt gerekgesine dayanarak, Awvrupa Bilgesel veya Azimnlik Diller: Sart/nin
onaylanmamasina karar vermistir (Karar No 1999/412). Konseyin kararina gore, ik, kiltir,
dil ve dini toplumlara kolektif haklarin taninmasi, devletin béliinmezligi ilkesine aykirilik tegkil
etmektedir. Fransiz Anayasasina 2008 yilinda ““Bélgese/ diller Fransa’nin mirasina aittiy” maddesinin
eklenmesi sonrasinda, Insan Haklari Mahkemesi, konuya iliskin olarak bolgesel dilin resmi
makamlarda kullanillamiyor olmasinin ifade 6zgurliigi kapsaminda degerlendirilemeyecegine
karar vermistir. Boylece bolgesel dil hem kavram olarak yerlesmis hem de hukuki bir hiiviyet
kazanmustir. Avrupa Bilgesel veya Azimlik Dilleri Sartznin getirdigi bu ve benzer yeni ilkeler, ulus
devletlerin azinlk dillerini daha genis yorumlamalarini, bu dilleri koruma ve yasatma
glivencesini yasalar cercevesinde kabul etmelerini saglamustir. Ancak boylece temel dil
ilkelerinden de taviz verilmesi s6z konusu olmustur.

Turkiye Anayasast da Fransa Anayasasina benzer hukiimler icermektedir. Anayasanin 3.
maddesi, “Trirkiye Devlets, dilkesi ve milletiyle biliinmez; bir biitiindiir. Dili Tiirkgedir” demektedir.
Egitim ve oOgrenim hakki ve &devi bashigmnin son paragrafinda anayasa, egitim dilini
duzenlemistir. S6yle ki: “Tiirkgeden baska hichir dil, egitim ve idretim kurnmlarmda Tiirk vatandagslarma
ana dilleri olarak okutulamaz ve ogretilemes. Egitim ve ogretim kurumlarmda okutulacak yabanc diller ile
yabaner dille editim ve odretim yapan okullarin tabi olacagi esaslar kanunla diigenlenir. Milletleraras:
antlagma hiikiimleri saklidir’ .

Turkiye’de reswi dil anayasanin degistirilemez maddeleri arasinda bulundugundan, siyasi
cevrelerden konu hakkinda bir takim ciliz sesler disinda ciddi bir ¢alisma bulunmamaktadir.
Agirlikli olarak Kiirtce konusulan bolgelerde, Fransa 6rneginde oldugu gibi, Kirtcenin bolgesel
dil olarak kullanimt hakkinda bir diizenlemeye gidilmesi, 6ngorilebilir bir gelecekte 6nemli iki
engelden dolayr zor goriinmektedir. Birincisi Lozan Antlasmasi, ikincisi uzun yillardan beri
yasanan terOr eylemleri baglaminda halk arasinda yiikselen 1rkeilik ve olusan Kurt karsitligt.

1. Lozan Antlagmast, her seyden 6nce Turkiye Cumhuriyeti’nin bir &urulus antlasmas: oldugu ve
taraflarindan bazilarinin da ayni sekilde yeni devlet olarak tarih sahnesinde yer aldigt muazzam
sonuglart olan bir antlasmadir. Bir baska s6ylemle, LLozan Antlagsmast siyasi, teknik ve asil olarak
yaratacagl sonuglar itibariyle hukuken de yeniden ele alinamaz. Antlasmada Kirt halki ve diger
Misliman ahali sinirlari yine bu antlasmaya gore beliflenmis Turkiye Cumbhuriyeti’nin asli
vatandaslarindandir. Antlasmada adlart acik bir sekilde yazilmis Gayrimislim vatandaslar
azinlik olarak kabul edilmistir. Azinliklar ve insan haklart bahane edilerek bu antlasmada imzasi
olan devletler tarafindan Tirkiye Cumhuriyeti'ne dayatilmak istenen diger konularda esneme
istemek, bu arastirmanin gesitli yerlerinde referans gosterilen Lozan Antlasmanin maddi ve
Ozellikle de manevi ruhuna aykiridir. Nasil ki ilke anayasalarinda belitlenen temel hukuk
kurallarina aykiri kanun, yonetmelik diizenlenemeyecekse Lozan Antlasmasinin maddelerine
aykiri veya onu dolanacak herhangi bir ulusal kanun, uluslararas: ikili ya da ¢oklu antlasma da
yapilamaz. Tersi bir durumda, antlasmanin diger maddelerinde yer alan tlke sinirlart yaninda
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diger ilkelerde bulunan Tirk azinliklar, toprak konusu biiyiik bir sorun olarak Turkiye’nin
oniine gelecektir. Bir baska séylemle, diinya Birinci Diinya Savast 6ncesindeki kaotik ortama
donecektir.

Diger taraftan Baris Antlasmasinin geneli dikkate alininca ¢ok dilli bir imparatorlugun bakiyesi
olan Tturkiye Cumbhuriyeti’'nin kurulus tapusu kabul edilen antlasmanin hemen hemen her
maddesinde de ¢ok dillilik ¢ok dinlilik ifadeleri veya bunlara atiflar goralmektedir. Orijinal
metinde tespit edilebildigi kadariyla Lozan Antlasmasini konu eden ¢alismalarda stk stk 39’uncu
maddeye atif yapilmaktadir. Kanimca bu maddeye atif yapanlar tespit edebildigi kadariyla
orijinal metne gitmeyip en yakinindaki kaynagi baz almaktadir. Zira anilan bu madde burada
konu edilen soruna iliskin ¢ok agik ip uglart vermektedir. Antlasmanin 39. maddesinin birinci
cumlesi azinliklarin Tirk tebaa ile ayni haklara sahip olmasi gerektigini belirlerken, ikinci
cimlesi antlasmanin yirirlige girdigi andan itibaren yapilan tartismalarin beyhude oldugunu
gozler onune sermektedir. SOyle ki; “Gayri miislim ekalliyetlere mensup Tiirk tebaast, Miistiimanlarm
istifade ettikleri ayni hukukn medeniye ve siyasiyeden istifade edeceklerdir. Tiirkiye'nin biitiin abalisi din tefrik
edilmefesizin kanun nazarmda miisavi olacaklardyr.” Tkinci ciimle “Tiirkiye nin biitiin abalisi...” derken
kastedilenler arasinda Tiirkler, Kiirtler ve azinliklarin bulundugu agiktir. Uciincii ve dérdiincii
cumleler de ayn1 sekilde Turklerin, Kurtlerin ve azinliklarin anidan konularda “hichir Tiirk
Tebaas:...” diyerek adeta emredercesine imzaci taraflara yapilmasi gerekeni dikte etmektedir.

Lozan Baris Anlagsmast’nin 39’uncu maddesi aynen su sekildedir:

“Gayri muslim ekalliyetlere mensup Tiurk tebaasi, Mislimanlarin istifade ettikleri ayni hukuku
medeniye ve siyasiyeden istifade edeceklerdir. Turkiye'nin bitin ahalisi din tefrik edilmeksizin
kanun nazarinda misavi olacaklardir. Din, itikat veya mezhep fark: hi¢bir Tirk tebaasinin hukuku
medeniye ve siyasiyeden istifadesine ve bilhassa hidematt umumiyeye kabuliine, memutiyete ve
meratibe nailiyetine veya muhtelif mesaliki ve sanayii icra etmesine bir mania teskil etmiyecektir.
Herhangi Turkiye tebaasinin gerek minasebati hususiye veya tiiccariyede, gerek din, matbuat veya
her nevi negriyat hususunda ve gerek i¢timaatt umumiyede herhangi bir lisani serbestce istimal
etmesine karst hicbir kayit vazedilmiyecektir. Lisant resmi mevcut olmakla beraber, Tiitk¢e den
gayri lisan ile mitekellim bulunan Tirk tebaasina muhakim huzurunda kendi lisanlarini sifahi
surette istimal edebilmeleri zzmninda teshilatt miinasibe ibraz olunacaktir.”

Tum bu gerceklerin yant sira, Lozan Antlasmasi'nin mimart ve ilk Cumhurbaskani Mustafa
Kemal de Ocak 1923'te Izmit'te yaptig1 bir konusmada, alti ay sonra imzalanacak olan antlasma
hakkinda agik ipuglart vermektedir:

“Kdurt meselesi, bizim yani Tirklerin menfaatine olarak da kesinlikle séz konusu olamaz. Cinki
bildiginiz gibi bizim milli sinirlarimiz icinde bulunan Kiirt unsurlar Sylesine yerlesmislerdir ki pek
sinirlt yerlerde yogun durumdadirlar. Fakat yogunluklarini kaybede ede ve Turk unsurlarin icine
gire gire 6yle bir sinir olusmustur ki Kartlik adina bir sinir ¢izmek istesek, Turkliga ve Tiurkiye’yi
mahvetmek gerekir. Sézgelisi, Erzurum’a kadar giden, Erzincan’a, Sivas’a kadar giden, Harput'a
kadar giden bir sinur aramak gerekir. Ve hatta, Konya ¢éllerindeki Kiirt asiretlerini de gbzden uzak
tutmamak gerekir. Dolayistyla baght basina bir Kirtlik tasavvur etmektense, bizim anayasa
geregince zaten bir tiir yerel 6zerklikler olusacaktir. O halde hangi ilin halk: Kirt ise onlar kendi
kendilerini 6zerk olarak idare edeceklerdir. Bundan bagka Tirkiye’nin halki séz konusu olurken,
onlari da birlikte ifade etmek gerekir. ifade olunmadiklari zaman, bundan kendilerine ait mesele
cikarmalart daima beklenir. Simdi Tturkiye Biytik Millet Meclisi hem Kirtlerin ve hem de Tirklerin
yetkili vekillerinden olusur ve bu iki unsur butiin menfaatlerini ve kaderlerini birlestirmistir. Yani
onlar bilitler ki bu ortak bir seydir. Ayri bir sinir ¢cizmeye kalkismak olmaz.” (Kemal, 1999, s. 103).

2. Uzun yillardan beri, Turkiye’ye karst surdiiriilen gesitli teror saldirtlart ve bu saldirtlarin
Lozan Antlasmasina imza koyan emperyalist ve diger ilkeler tarafindan, imza koyduklari
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Lozan antlasmasina ragmen, bikmadan desteklenmesi, Turk Devletinin tarihi boliinme
korkusunu canli tutmaktadir. Bir¢ok batili devlet, terér 6rgiitiintin silah finansmaninin temel
kaynagi olan uyusturucu ile kendi tilkelerinin genclerinin zehirlenmesini gérmezlikten gelerek,
devletlerinin siyasi ¢tkarlarina 6nem atfederek siyasi korlikten vazge¢memekte ve 1srarla bir
Kirt devleti olusumuna destek vermektedirler. Konu bir¢ok bilimsel makalede ve medyada
yuzeysel ve ¢ok basit bir sorunmus gibi romantik tartigmalara konu edilirken, 2021 Mart ay1
basinda Irak’ ziyaret eden Papa Francis hatirasina bastlan pulda, Iran’in batist, Suriye ve Irak
devletinin kuzeyi ve Tiirkiye’nin dogusu, Iskenderun Korfezi ve Hatay ili dahil, Ermenistan
devleti sinirlarina kadar Kirdistan olarak gosterilmistir. Her ne hikmetse Ermenistan’da az
sayida da olsa belitli miktarda Kirt halki yasamasina ragmen Ermenistan topraklarinin bir
kismi haritaya dahil edilmemistir (Bkz. Gorsel 1). Yani buna benzer binlerce hukuksuzluk,
ihlaller ve bolicilitk eylemleri apagik ortada dururken beyhude dil konusunda tartismalar
yapilmaktadir.

Gorsel 1:2021 Mart ayz basinda Irak’s Ziyaret eden Papa Francis hatirasma bastlan pul

Kaynak: https://www.sozcu.com.tr/2021/dunya/hatira-pulu-skandali-6305443/ Erisim: 31.07.2025

Ancak bu ve buna benzer diger sorunlar asildiktan sonra, 1980 yilindan sonra Kirtce i¢in daha
da agirlasan kosullar tzerinde disinmek dogru bir yontem olacaktir. Calismanin cesitli
yetlerinde anildigt gibi, 1980 askeri darbesinin 6ncileri, insan hakki nedir bilmeden Kiirt diline
ve toplumun belirli kesimlerine de yonelik bir dizi siyasi yasak getirdiler. Alfabede bulunmayan
ancak Kirtce icin elzem oldugu iddia edilen bazi harflerle ilgili yasaklar ve diger bazi yasaklar,
2000’li yillardan sonra kanuni diizenlemelerle ortadan kaldirilmis olsa da ne baris¢il ortam
istenilen diizeye ulasti ne de toplumsal baris saglandi.

Diunyada bircok devlet, sinurlar iginde gesitli etnik, dini halk gruplarint barindirmaktadir. Bu
gruplar cogu zaman bagska diller konusmaktadirlar. Bu durum Birinci Dinya Savagt sonrasinin
neticelerinden biri olarak ¢agdas diinyaya i¢inden ¢ikilmaz sorunlari barindiran kéti bir miras
olarak kalmistir. Zira savasin galibi devletler, ¢ikarlari dogrultusunda keyfi olarak, tarihe mal
olmus devletlerin cografyalari icinde yeni devletler kurdular (Fischer, 1988, s. 17). O dénem
ortaya ¢tkan romantik kavram “Ulus=Nation” paradigmasina dayanarak bzr halktan bir milli di,
bir milli dilden bir devlet yaratildi. Ancak bugtin dinyaya hediye edilen bu romantik kavram ayni
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galip devletlerin sinirlarinda deger kaybina ugramus, yeni kosullar geregi bu toplumlar igin higbir
deger ifade etmezken, diinyanin diger bir¢ok yerinde irili ufaklt halk topluluklart hep yasadiklar
topraklarda azinlik sorunlart ile bogusmaktadir (Eco, 1997).

Tturkiye’de aynt sekilde Birinci Diinya Savast bakiyesi olarak kurulmus bir ulus devlettir. Ulus
devlet ilkelerinin olmazsa olmaz ilkesi “saf-ulus” dogrultusunda ortak bir kimlige, ulusal bir
dile ve kilttre ihtiya¢c vardir. Ancak ulus devlet olmanin ilkeleri, Osmanlt Devleti’nin cesitli
donemlerinde konu edilmis fakat Ozellikle II. Mahmut doéneminden sonra artarak
savunulmustur. Ulus devlet fikri heniiz tam olarak o donemde olgunlasmasin
tamamlamadigindan, 6rnegin Gaspiralt [smail Bey’in ok uluslulugun ve dilliligin hakim oldugu
bir imparatorluk olan Osmanli Devleti'nde, tek dillilik Gzerine yapmis oldugu calismalar
tabiatiyla o donemde yeterince karsilik bulamamustir (Cafer, 1934, s. 85).

Milliyet ya da winus kavramina ¢ogu zaman yanlis anlamlar yiiklendiginden ¢alismanin konusu
geregi burada kaynagina uygun olarak tanimlanmast gerekmektedir.* Nation, 18. yuzyil itibari
ile siyasetle alakast olmayan kiiltiirel bir fenomendir (Bayraktarli 1. Y., 2019, s. 38). Bu kavram,
bu anlamiyla bugiin Kulturnation (=kilttr ulusu) alarak bilinmektedir. Fransiz Devrimi’nden
sonra ortaya ¢ikan Staatsnation (=ulus devlet) kavrami ile aydinlanma ¢aginin soyut idealleri bir
rol model olarak yeterli olmayinca, artik cumhuriyet olan devlet (§7za7) kiiltiir ulusu, ulus devlet
modeline dontismistir. Ulus devlet bu andan itibaren uluslara rol model yani yeni kimlik
tevcih eden bir havuz olmustur (Bayraktarli 1. Y., 2019, s. 38). Ancak ulus devlet fenomeni
Nation kavramiyla baglantili olarak, Ikinci Diinya Savasr'ndan sonra, gercek bir paradigma
degisimi yasamustir (Dieter, 1993, s. 84). Meinecke ve Herzfeld her iki kavrami tanimlarken;
kultarin birlestirici buttnlestirici roliine dikkat cekmislerdir.

"Her ne kadar bazi ¢ekinceler olsa da uluslart kiltiir uluslart ve devlet uluslart olarak ikiye ayirabilitiz.

Kdltir uluslar, ortak bir kiiltiirel mirasa dayanan uluslardir; devlet uluslari ise ortak bir siyasi tarih ve

anayasaya dayanan uluslardir. Ortak dil, ortak edebiyat ve ortak din, bir kltir ulusunu yaratan ve bir
arada tutan en 6nemli ve en etkili kiiltirel varliklardir." (Meinecke, 1969, s. 438).

Sayisiz bilimsel ¢alismaya konu olan bu iki kavramin objektif kriterlere dayandirilarak tanimlar
yapilabilmistir. Buna gére, kdiltiir ulusu aynt kiltir havzasint ve kaderini paylasmak olarak
tanimlanirken; #/us  devlet bir devletin  vatandashgini ve tarihini paylasmak seklinde
tanimlanmistir (Meinecke, 1969, s. 3). Dolaystyla bu tanima gére &iiltiir ulusu, bir millet olarak
dil, yasanilmis gelenekler, ortak kiltiir ve din yani tim ortak kalttirel kazanimlardir. Bunun
tipik 6rnegi Kutsal Roma Imparatoriugn Alman Milletleri devletidir. Devlet, aynt tarihi, dili ve
gelenegi paylasan, buglnki anlamini tasimasa da bir¢ok ulustan meydana gelmistir. Devlet
sinirlart ile &zltiir wlusunun arazi sinirlart tam olarak ortismese de burada bir #/us devletten
bahsetmek mumkindir (Everhard, 2000, s. 402). Siyasi bir birliktelik olan ulus devlet modern
dinyanin bir bulusudur. Turkiye ve Fransa ulus devletin tipik 6rneklerinden sayilir (Bayraktarli
1Y, 2019, s. 22). Ancak burada gozden kacirilmamast gereken husus ulus devlet ile tek ulus
devletin ayni seyleri ifade etmedigidir. Zira tek ulustan olusmasi istenen devlet bir idealden
oteye gidemez. Yakin tarihte bir ari ulustan, bir ulus devlet kurma 6rnegini Adolf Hitler insanlik
tarihine act bir hatira olarak biraktt. Ayni cografyada yasayan uluslar arasinda gerginliklere,
catismalara hatta zoraki goclere hep tek ulus devletin, bilinen uygulamalari ve imkansiz

4 Nation= Milliyet= Ulus kavrami Latince Natio, Yunanca Ethnos ve Franstzca Nation.
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kriterleri neden olmaktadir; (Hettlage, 1994, s. 145) tek tip ulus yaratmak icin dayatilan tek tip
din, dil, kiyafet vb. nitelikteki zorlamalar buna 6rnek olarak sayilabilir.

Rasyonel talepleri geregi #/us devlet, kapalt ve homojen bir toplum kurma ilkesini benimser. Bir
imparatorluktan cumbhuriyete evrilen Tiurkiye de bu ilke dogrultusunda kurulusunu
tamamlamistir. Homojenlestirme dizenlemeleri ¢ercevesinde, 6rnegin reswi dil disinda kalan
halk dillerinin dislanmast bunun tabii sonucudur. Zira dilde standardizasyon, ulus devlet
ilkelerinin en basta gelen sartlarindandir (Hettlage, 1994, s. 145). Turk-Kirt ayrimi
yapilmadigindan Turkiye’nin kurulus tapusu olarak nitelenen LLozan Antlasmasinda bu hususa
atif yapilmamistir. Buna karsin ¢ok uluslu, ¢ok dilli ve dinli Osmanli Devleti’nde ¢esitli halklar,
ulus devlet fikri heniiz tam olarak yerlesmediginden yan yana yasamuslardir. Zira g¢ok
kultirlilik cok dillilik, ¢ok dinlilik ve ¢ok hukukluluk imparatorlugun asli unsuru idi. Ulus
devletler de ise bir millet ancak bir halk grubundan tesekkiil edebileceginden, bir bagka halk
grubunun, willet “nation olusumunda” yeri yoktur (Dieter, 1993, s. 34). Bu felsefe ulus devletin
temel 6gesidir (Dieter, 1993, s. 289). Ancak bu ¢alismanin ruhuna uygun olan ve toplumlararasi
kiltirel catismalarin hentiz bugiinkt seviyeye ulasmadigt donemde Ziya Gokalp tarafindan
sark kultir havzasinin distin dinyasina da uygun diisen millet tanimina burada yer verilmesi
gerekir. “Millet ne irki ne kavmi ne codrafi ne siyasi ne de iradi bir Ziimre degildir. Millet, lisanca, dince,
ablakga ve bediiyatea miisterek olan, yani ayn: terbiyeyi almus fertlerden miirekkep bulunan bir dimredir.”
Tirk ulus devletinin manevi kurucusu sayillan Ziya Gokalp milleti boyle tarif etmektedir
(Bayraktarli 1. Y., 2008, s. 63, 100).

Bir ulus devleti olmadigindan Kiirtce bir milli dil olarak gelisme saglayamad:. Kirtce bundan
dolayt ve ¢ogu zaman birbirinden olduk¢a uzak lehgeler hatta bagimsiz diller seviyesinde
gelismeler yasamustir. Tiim lehge ve Kiirt dilleri Hint-Avrupa dil grubunun Iran koluna aittirler.
Zazaca, Kurmanci, Soranice, Goranice, Gliney Kirtgesi (Feyli) gibi dillerin leh¢e mi dil mi
oldugu konusu sadece dil bilimcileri arasinda tartislan bir konu olmasi disinda ¢ogu zaman
siyasal bir sorun olarak da tartistimaktadir.”

S6z gelimi bazi arastirmactlarin siyasal amaglarla Zazaca’yr Kurtgenin bir lehgesi sayarken
bazilart da bir dil oldugunu ileri stirmektedir (Buran, Kirtler ve Kirt Dili, 2011, s. 8).
Tirkiye’de Kurmanca’larin konustugu dil Kirtce degil aslinda Kurmanci, Irak’ta konusulan
dile ise Sorani denmektedir. Dil bilimciler tarafindan da tam olarak belitflenmeden, bu dil ve
lehgeleri bir Kirt dili olarak lanse etmek ya siyasi Kiirtctliige, yani ulus devlet kurma girisimine
destek, ya da var olan ulus devletin bu dilleri lehge-dil ayrimina tabi tutarak #/us devletin tek bir
dili olur fenomenine dayanak aramanin bir tezahtridir. Hangi yaklasim dogru hangi
yaklagimin yanlis oldugunu belirlemek bu ¢alismanin konusunu olusturmamaktadir. Ancak her
iki durumda ana dili, milli dilden bagka bir dil olan toplumlarin egitiminin kendi dillerinde veya
tercih ettigi milli dilde yapmak istemelerinin bir hak oldugu gercegini degistirmez. Iste sorunlar
da tam olarak bu noktada baslamaktadir.

5 Rusya Bilimler Akademisi tarafindan yayinlanan “Kiirt Dilinin Etimolojik Sézlugiinde 3499 kelimeden 3435’ bagka dil ve
lehgelerden alinmadir. 64 kelimenin de kokeni tespit edilememistir. Bu kelimelerin yaklagtk %40t Arapca, %29’u Farsca ve
%14,2’si Turkgedir. Kirtcenin farklt lehgelerinin ortak metni olarak kabul géren “Mem u Zin” de mezkar dile ait tek bir
kelimeye rastlanilmamasi da bu baglamda bir tesadiif degildir (Buran 20006, Say1: 20, 19-33, s. 22. Benzer bir ¢aligmay1 yayinlayan
Tuncer Gtlersoy, bolge agizlart tizerine yaptigt ¢alismalarda derledigi 8000 civarinda kelimenin %70’nin Tiirkge,%30’unun
Farsca ve Arapca oldugunu bu Farsca ve Arapca kelimelerin de Tirkce fonetigine uyarlanmis oldugunu belirtmektedir.
Giilensoy, Tuncer. Dogu Anadolu Agizlari Uzere, Tiirk Dili, Cilt 2, Yil 35, Say1 406, s. 148.
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Dil, ulusal devletin kurulmast igin Oncelikli bir kosul olarak kabul edildiginden, Kirt ulus
devletinin kurulmasi fikri 6ncelikle bu hususa oncelik verilmesi arzusuna dayanmaktadir.
Ancak bazi Avrupa Birligi Giyesi devletler Rusya Federasyonu, Amerika Birlesik Devletleri gibi
siyaseten tarihi (eskimis) imparatorluk fikrine benzer olusumlar etrafinda bitlesirken gelismekte
ve geri kalmis devletlerin azinlik statsiinde olan veya olmayan etnik ve dil toplumlar
bagimsizlik fikirlerine ayr1 ana dil sahibi olmayr gerekce géstermektedirler. Bu durum zaten
koti olan toplumsal hayat sartlarini ve toplumlarin i¢ huzurunu ortadan kaldirmaktadir.
Tirkiye buna benzer bir durumu 40 yildan fazla bir siireden beri yasamaktadir. Savaga benzer
bu durum hem bdlge insanina hem de bir ulus devlet olan Turkiye’ye biiyiik ¢apta maddi ve
manevi kayiplar yasatmis ve yasatmaktadir. Yukarida da aciklandigr gibi dil, ulus devletin
onemli bir unsuru olmakla beraber olmazsa olamazi degildir. Modern devlet sistemlerinde ¢ok
ana dilli devletler, iki ana dilli devletler oldugu gibi, Tirkiye, Fransa gibi tek resmi dilli ulus
devletler de vardir. I¢ barist ortadan kaldiracak kalkismalar yerine sorunlart tek tek tespit edip
onlar icin siyasi miicadele etmek dogru bir yéntem olabilir. Iste “Terorsiiz Tiirkiye, Terérsiiz
Bolge” veya “Terorsiiz Turkiye Yizyil” olarak adlandirilan siyasi ¢alismalar tam da bu
sorunlart agmak icin yapilan mucadelelerdendir.

Yukarida zikredildigi gibi Fransa, etnik azinhgin dilini bélgesel dil olarak anayasal giivence
altina alarak sorunu agmis goriinmektedir. Zira etnik, dil veya dini azinlhklarin varligini kabul
etmeyen Pransa anayasasi, bilgese/ dil seklindeki bir kavrami kabul ederek® AIHM’e bu
dizenlemeyi kabul ettirmistir. Ancak bu anayasal diizenleme ile bilgese/ dilin kullanma alanlari
Fransa uydusu bolgelerin ve 6zerk cumhuriyetlerin kamu alanlarinda degil gercek ve tizel
kisilerin kullanmalarina imkan vermektedir. ATHM, bélgesel parlamentolarda, mahkemelerde
ve diger kamu alanlarinda yalnizca Fransizca dilinin kullanilmasi durumunun ifade 6zgurliga
kavrami kapsamina girmedigini tespit etmistir. Mahkeme, resmi dil disinda bagka bir dilde
devlet kurumlartyla yazismanin da ifade 6zgiirligi kavrami kapsamina girmedigini belirtmistir.

Fransiz Polinezyast Ozerklik Yasasi, Fransizcayt resmi dil olarak belitleyen 1958 Fransiz
Anayasast'nin 2. maddesini ve bélgesel dilleri tesvik eden maddeleri de icermektedir. Ozerklik
yasast, Fransizcanin Fransiz Polinezyasi'nin resmi dili oldugunu, ancak ayni zamanda Tahiti
dilinin bélgenin kiltirel kimliginin temel bir parcast oldugunu dizenlemektedir. Buna gore
halk kendi bolgesel dilini, 6zel hukuk cercevesinde sadece gercek kisiler tarafindan
kullanilabilecektir. ATHM; bolgesel parlamento, mahkeme ve diger kamu alanlarinda
Fransizcanin kullanilamamasin: ifade i3giirliigii kapsaminda incelenebilir bulmamustir. Okullarda
ana dillerinin okutuluyor olmasi, bolgesel dillerin yarz resmi dil statisiine kavustugu anlamina
gelmemektedir. Zira Fransa Egitim Yasast, egitimin sadece Fransizca yapilacagini, diger dillerin
sadece okullarda Ogretilebilecegini diizenlemektedir. Elbette bir dilin yabanct dil gibi
okutulmasi, o dile resmi ya da yari resmi dil statiisii vermez (Akbulut, 2012, s. 173).

Ispanya da bu konuda benzer diizenlemelere anayasasinda yer vermistir. Buna gore Kastilya
Ispanyolcast ulusal Slgekte ve tiim 6zerk bolgelerde resmi dil olarak kabul edilmistir. Her Ispanya
vatandastnin Ispanyolcayt 6grenme zorunlulugu vardir. Ozerk bolgelerin devlet kuruluslarmin da
resmi dili Ispanyolcadir. Anayasa, 6zerk bolgelerin dilini, bolge sinirlart icinde kalmast kosulu ile
resmi dil olarak kabul etmektedir. Yani Ispanya’da konusulan tim diller iilkenin kiiltiirel varlig:

6 Fransa Anayasast, Mad 75-1: Bolgesel diller Fransa mirasinin bir parcasidirlar.
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olarak kabul edilmekte, boylelikle bu alandaki literatire #/usal resmi dil kavrami yaninda bir de
bilgesel resmi dil kavrami kazandirilmis olunmaktadir (Akbulut, 2012, s. 177).

Belitli nedenlerle ve diger dilleri dislamamak i¢in hakim dili anayasal giivence altina almayan
iilkelerden 6rnegin Amerika Birlesik Devletleri'nde Ingilizce, Almanya’da Almanca milli dil
olarak kabul edilir. Bu tlkelerde ilkesel olarak gesitli ana dillerde egitim yapilabilmektedir.
Ornegin Alman Anayasasinin 3. maddesi (Mad. 3/ 3, 1. Ciimle) azinlik dillerinde ayrimcilik
yasagint guvence altina almustir. Ancak Alman dili, hentiz anayasal givence altina
alinmadigindan, siyasi kesimlerde Alman dilini, ingilizcenin etkisinden kurtarmak icin,
anayasada yer almast konusunda tartismalar siiregelmektedir (Thomas, 2018). Fakat Almanca, Idare
Usulti Kanunu’nun (IVempaltungsverfabrensgeserz) 23. maddesinde devlet kurumlarinda resmi dil olarak
diizenlenmistir. Azinlik olarak kabul edilen Sorben dili Sorbea, 1990 yilindan sonra ilke olarak Yargi
Teskilatt Kanunu’nun (Gerichtsverfassungsgesez) 184. maddesine gére mahkeme dili olarak kabul
edilmektedir.” Amerika da Almanya ve bazi tilkeler gibi anayasasinda bir dil diizenlemesine gerek
gormemistir. Bir diinya dili olan 1ngilizce zaten de facto Amerika Birlesik Devletleri’nin resmi dili
mevkiinde, milli dilidir. Ancak resmi dil dizenlemelerinin eyaletler diizeyinde yapildigt ve bu
eyaletlerin gégetlerinin Avrupa kékenli oldugunun altt ¢izilmelidir.

Burada belirtilmesi gereken en 6nemli husus, Fransa disinda higbir tilkede ne ayrilikct teror ve
ne de ayriliket bir dil azinlikligt bir ulus devlet kurma fikri tasimaktadir. Fransa’nin Bretonya
boélgesi disinda Korsika ayrilikeilarinin varligini bilmekteyiz (Bayraktarli, 2011, s. 311). Yani
ayrimcilik yapan bir dil azinligt ya da ayrimcilik yapmalarina destek olan bir kurum ve kurulus
mevcut olmadigr gibi boyle bir disince de dolasimda bulunmamaktadir. Ayni sekilde
Almanya’nin kuzeyinde yasayan Danimarkali halk, Danimarka ile butinlesme gibi bir
miicadelenin icinde degildir. Diger taraftan Sorp’lar da kendilerine ait bagimsiz bir devlet
kurma fikri duymuyorlar. Ornegin Rusya Federasyonu’nda 130 bagimsiz dil konusulmaktadir.
Burada da hakim dil ve devlet dili olan Rus¢a, diger milli dillerin 6éntinde egitim dilidir. Ayni
sekilde Israil’de de resmi iki dil kabul edilmistir: Ibranice (Iwrit) ve Arapca. Ancak Israil’de
gercekte 33 bagimsiz dil konusulmasina ragmen herkes de facto Twrit dilini ogrenmek
zorundadir. Hakim dil Iwrittir. Halihazirda Arapca Israil’de egitim ve resmi alanlarda da
belirgin bir sekilde yer bulur. Nifusunun tgte biri Arap olmasina ragmen 2018 yilinda yapilan
yasa degisikligi ile Arapcanin statlisi reswi dilden ozel statiiye sabip dil olarak degistirilmistir.
Ozellikle Arap &grenciler igin okullarda Arapga egitim verilirken, dilin korunmast ve
gelistirilmesine yonelik programlar uygulanmaktadir (Vikipedi, 2025). Zaten Ibranicenin
modern Iwrit s6zliigiinii hazirlayan, Ibraniceyi yeniden canlandiran ve Yahudi halkinin ana dili
yapan Eliezer Ben Jehuda 1880 yilindan Ibranicenin Israil’in milli dili oldugunu daha 1880
yilinda ilan etmistir (Bayraktarli 1. Y., 2019, s. 125).

Yukarida kisaca anildigt gibi bir milletler toplulugu olan Osmanli Devleti’'nde Kirt halks, etnik
anlamda, diger milletler gibi ayr1 bir millet olarak degerlendirilmemistir. Cumhuriyetin kurulus
surecinde de Kirtler devletin asli unsurlarindan kabul edildiginden, Lozan Bars
Anlasmalarinda taraflar Kiirt halkina azinlik statiisii vermemistir. Ulke halklarinin biitiinlesmesi
adina bu karar, genis kitleler tarafindan olumlu bir siyasi karar olarak kabul gérmistir. Ancak
milll devlet olmanin gereklerinden olan, bir dil, bir millet fikri gittikce agir basmaya baslayinca

7 Gerichtsverfahrensgesetz 184. Die Gerichtssprache ist deutsch. Das Recht der Sorben, in den Heimatkreisen der sorbischen
Bevolkerung vor Gericht sorbisch zu sprechen, ist gewihrleistet.
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Kiirt halkinin dil sorunu da dikkat cekmeye baslamustir. Ozellikle 1980 sonrast konu ile alakali
Kirtceye iliskin alinan siyasi kararlar daha da radikallesince, bazi ¢cevrelerde Kiirt sorunu olarak
adlandirilan ancak gergekte sadece marjinal bir grubun baslattigi ayaklanma neticesinde durum
icinden ¢tkilamaz bir sorunsal haline geldi. 1980 sonrasi Kirtlerin bagimsizligt icin devletle
silahli catismaya giren PKIK silahli teror 6rgiitii uzun yillar gecmesine ragmen sadece kiiciik bir
azinhgi ve bazt batili tilkeleri ikna edebilmistir. Yani Ttrk halk: ile tabii olarak bitinlesmis Kirt
halkinin buytk ¢ogunlugu bagimsizlik taraftari olarak gériinmemekte ve ayriliker fikir sahibi
degildir. Devlet 6zellikle 90l yillarda ve 2000’]i yillardan sonra gesitli hukuki dizenlemeler ile
dil sorununu ve diger sorunlart 6nemli 6l¢iide problem olmaktan ¢ikarmigsa da radikal kesimler
ve PKK, reform niteligi tastyan bu siyasi kararlari, Kirtlerin isteklerini karsilamadigt iddiast ile
terorde 1srarlarini hala strdirmektedirler. Burada belirtilmesi gereken en 6nemli husus ise
PKK’nin ortaya ¢ikis nedenlerinden olan ana dil ve toplumsal biitiinlesme konusunda engel
olarak bilinen sosyal dislanma gibi sorunlar kanuni dizenlemeletle ortadan kaldirilmustir.®
Ancak PKK’nin ilk dénemlerdeki siyasi taleplerine denk diisen 2000’li yillardan sonra yapilan
dil ve alfabe konularinda kanuni diizenlemelere ragmen bir baska s6ylemle yasaklarin timiiniin
ortadan kaldirilmis olmast terdr Orgiitiind silahlt catismalardan alikoymamistir.

Resmi dilin varligt kuskusuz olmakla birlikte, devlet Turkgeden baska dil ile konugan Turk
yurttaslarin yargilama kapsaminda durusmalarda kendi dillerini kullanmalari 6ntindeki yasal
engelleri kaldirilmustir.

3.Mahkemelerde Savunma Hakkinin Etkin Kullanilmasinda Dil Faktorui

Ana dilde savunma hakki: bir¢ok bilimsel ¢alismaya konu olmaktadir. Konunun bitunligint
bozmamak adina burada iki 6rnek ve ayn1 sekilde iki mahkeme kararina yer verilecektir.

Mahkemelerde kendini savunma hakki olarak anilan “ana dilde etkin savunma hakk?”’ asil itibar
ile masum ve mantiklt bir hak talebi olmasina ragmen, bu talebin arka planinda somiirgeci
devletlerin bir tir dayatmasi olan ulus-devlet fikrinin 6nemli bir tezahiirii oldugu cesitli
uygulamalara bakinca gérilmektedir. ABD, Rusya, Avrupa Birligi hatta Cin gibi dinyanin belli
basl devletleri bitlik i¢inde ¢ok kultirliligi savunurken, kendi dislarindaki tilkeleri bélmeye
parcalamaya kadar gotiirecek doktrinel fikirlerin yerlesmesi icin politikalar tiretmektedirler. Bir
dil bir nlus, bir ulus bir devlet romantik fenomeni kapsaminda bunlardan baslicas: dildir. Herder’in
savundugu kulttrel ulus (Kulturnation), cagdist kabul edilirken -zira Herder tim Alman halkinin
birlestirilmesi hayalini savunmaktadir- ¢agdas dinya ulus-devlet (Szaatsnation) fikrini karst
cikilamaz bir 6greti olarak kabul etmektedir.

“Meramini anlatabilme hakki, adil yargilanma hakkinin bir geregi ve bu hak kapsaminda yer alan alt
haklardan bir tanesidir. Dolayistyla uluslararast alanda adil yargilanma hakkini giivence altina alan tim
uluslararasi belgeler ve anlasmalar, aynt zamanda meramini anlatabilme hakkini da teminat altina
almaktadir. Bu baglamda uluslararast anlasma niteligini haiz olmamakla birlikte 6nemli bir belge olan,
1948 tarihli insan Haklari Evrensel Bildirgesinin 10. maddesi, Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal
Haklar Sozlesmesinin 14. maddesi, Avrupa Insan haklart Sézlesmesinin 6. maddesi meramini
anlatabilme hakkinin uluslararasi alandaki temel dayanaklaridir.” (Karakehya, 2015, s. 201).

8 04.11.1983 tarihinde Kirtcenin 2932 sayilt diizenlemeyle yasaklanmasi, 3713 sayilt Terétle Miicadele Kanunu diizenlemesiyle
12 Nisan 1991 tarihinde Tirkgeden Bagka Dillerle Yapilacak Yayinlar Hakkinda Kanun ile ytriirlikten kaldirilmugtir.
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Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 2. maddesinde hukuk devleti ilkesi diger maddeler yaninda
yer almakla beraber kisinin adil yargilanma hakkinin bir alt haklardan oldugunu iddia etmek bir
iyl niyet gostergesinden bagka bir sey olamaz. Zira bu iyi niyetli yorum, anilan 2. maddenin bir
oncesindeki cumlede “Atatiirk milliyetciligine bagl?” ve Anayasanin “Baglang’” bolimiinde
belirtilen temel ilkelerle c¢elismektedir. Yani Atatiirk milliyetciligi anlayist ile “meramini

anlatabilme hakk:” bu maddelere gore bir oksimorondur.

Zira anayasanin baslangic ilkelerinde dikkati &zellikle ceken degistirilemez paradigmal
belirleme hi¢bir demokratik tlkede rastlanmayan ve Turkiye’nin anayasal dizeninin hem
hukuki hem de diger tiim toplumsal alanlarda belirleyici etkiye sahip olan Atatiirk Ilke ve
Inkilaplaridir. Atatiirk ilke ve inkilaplart 1924 anayasast dahil 1961 ve 1982 Anayasalarinin
sadece baslangicinda degil, anayasanin bir¢ok maddesinde yer almaktadir. Adeta anayasalarin
“rubn” hikmiindedir. Bu durumda belirlenen ilkeler baglayict devlet ideolojisi mertebesinde
oldugundan tiim devlet erklerini de bagladig1 acik bir vakiadir. Bu ideolojik yaklasim, ana dilde
savunma istegi ve Turkce yaninda Kiirtcenin egitim dili olarak kullanilmasiyla celistigi icin,
anayasa degisikligi olmadan bu gorisiin stirdiriilemeyecegi agiktir. Ve tim bunlarin Terorsiiz
Ttrkiye siyasi planlamasina daraltict yonde sinir gizecegini sdylemek yanlis olmaz.

Diger taraftan Anayasanin 3. maddesi uyarinca devletin dili Ttrk¢e olarak dizenlendiginden
resmi bir dilden degil, devlet dilinden s6z edilmektedir. Bu baslangic boliimiinde Atattrk
Milliyetciliginin 6zellikle vurgulanmasi, Tirkce’nin resmi dil olmast zorunlulugunun Gtesinde
devletin yegane dili olarak kabul edildiginin gostergesidir. Bu ve benzeri vurgulamalar
anayasanin genelinde Ttrkiye sinirlart icinde dil yasagini somutlastiran Kanunun 1991 yilinda
kaldirilmasina ragmen Tirkgeden bagka bir ana dilin mimkiin olamayacagini gostermektedir.

Ceza yargilamasi kapsaminda, hukukun tstinliigu ilkesinin bir geregi olarak, sanigin kendisine
yoneltilen suglamalar hakkinda savunmasini Gzgirce ifade etmesi Oniinde teorik olarak
herhangi bir engel bulunmamaktadir. Anayasanin 36. maddesi sanigin ana dilde savunmasina
kaynak gosterilmekte birlikte bu maddenin asil itibari ile adil yargilanma hakkina vurgu yaptigt
actktir. Biraz iyl niyetle, Karakehya’nin bu makalesinde ana dilde savunma hakkinin var
oldugundan s6z edilebilir. Ancak uzun yillardan beri Ozellikle 1980l yillarin askeri
miudahalesinden sonra bu anlayisin uygulanamadigi bilinen bir gercektir. Hatta CMK
dizenlemelerinin higbir yerinde dogrudan ana dilde savunma yapilabilecegine dair bir madde
hatta “ana dil’ kavrami dahi gegmemektedir.

Ana dilde savunma isteginde bulunan ve 10 yil hapse mahkim edilmis 67 yasindaki Mehmet
Bozhan’in 04 Mart 2014 tarihli basvurusunu Anayasa Mahkemesi “adil yargilanma hakkinin
thlali’  olarak degerlendirmeyip, reddetmistir. Mahkeme, 23.10.2019 tarihli kararinin
gerekegesinde su hususlar dile getirmektedir:

“Somut olayda bagvurucunun sorusturma agamasinda ve midafi huzurunda kolluk¢a, Cumhuriyet
Bassavciliginca veya Mahkemece alinan savunmalarinda Turkgeyi anlamadigt veya konusamadigin
herhangi bir surette ileri sirmedigi, aksine savunmalarini Tirkce yaptigi, yine kovusturma
evresinde Kirtce savunma yapma istemi Mahkemece reddedildikten sonra savunmasini yine
Tirkge yaptigt ve susma hakkint kullanmadigr anlasdmustir. Yeni usul kuralinin yirtrlige girdigi
tarihten 6nce ilk derece mahkemesi 6niinde gerceklestirilen bagvurucuya terciiman atanmamasina
iliskin islemde Tirkgeyi anlayan ve konusan bagvurucunun mensubu oldugu etnik dilde savunma
yapabilmesi i¢in tercimandan yararlanma talebinin kabul edilmemesinin savunma hakkin
kisitlamadi@1 sonucuna ulagilmistir. Aciklanan gerekgelerle bir ihlalin olmadigt agtk oldugundan
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basvurunun bu kisminin diger kabul edilebilirlik sartlart yoniinden incelenmeksizin actkga
dayanaktan yoksun olmast nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.” (Mehmet
Bozhan [2. B.], B. No: 2014/2797, 23/10/2019, § ...).

Bilinen ve uygulamalarda hi¢ sapma yasanmadan tim ulus devletlerin (modern demokratik
devletler), konu dil siyaseti olunca 6zellikle tilke ¢ikarlarini 6nceledigi ve tlke kogullarina gore
bir ¢ikar yol belirledigi bilinmektedir. Bir bagka soylemle dil konu olunca yapilan tartismalarda
tnlenen baslica sorun dil siyasetidir. Tartismalarda hep azinliklarin dilinin anayasal givence
altina alinmasi boylece azinlik dillerinin ayrimciliktan korunmasi ve kullanilmasinin amaglandig:
dile getirilir. Ornegin, Almancayt, Ingilizcenin etkisinden korumak igin anayasal giivence altina
alinmast tartisilirken Almanya, Almancayr yukarida da anddigt gibi temel kanunlarla
(Verwaltungsverfahrensgesetz, ~ Gerichtsverfassungsgesery) mahkeme dili ve resmi dil olarak
dizenleyerek gerekli korumayr saglama yoluna gitmis; azinlik dillerinin lafzi olarak sadece
konusulan sinirlar icinde kullanilacagint bahsi gecen kanunlarin arasina sikistirma yolunu tercih
etmistir. * Avrupa Birligi (Maastricht, Madde F/lve Amsterdam 21/3 Antlasmalari)
cercevesinde; birlige tiye her ilkenin her vatandagi birligin her kurumuna kendi dilinde
basvuruda bulunabilir ve o dilde bir cevap alabilme hakkina da sahiptir (Lissabon-Vertrag).
Birlik, dil tanimint “di/ kisiligin gelistirmesinin temel dgesidir” seklinde yaptigindan, 512 milyon AB
Vatandaginin birlikle biitiinlesmesi ve her bireyinin kendi dilinde konusmasint ve yazmasin
tesvik etmektedir. Bu sekildeki 6rnek diizenlemelerle AB, “birlikte gesitlilif” slogantyla adim
adim tam butunlesme (Infegration) hedefine yaklasmaktadir. Cok dilliligi Avrupa’nin kiltirel bir
zenginligi olarak degerlendiren Birlik, resmi dil statiisti tasimayan dilleri ve bolgesel dilleri de
tesvik etmektedir (Commission, 2025). Yani her AB-Vatandasi, herhangi bir AB resmi
kurumuna, kendi tlkesindeymis gibi kendi dilinde bagvuru yapabilmekte, dogrudan her ttrli
belge ve bilgiye ulasabilmektedir. Cok kultirlilik, Avrupa Birligi’nin 24 resmi dili, bélgesel ve
azinhiklar dillerinin  hepsi, Avrupa Birligi Temel Sart‘'nda temel haklardan sayilmigstir
(Kommission, 2004). Kulturel kimligin 6énemli bir parcasi olan dil bu baglamda, AB’nin ¢ok
dilliligi gtivence altina almasint gerekli kilmaktadir. Birlik, Gye vatandaslarinin ancak bu sayede
Avrupa Birligi, yani tam butiinlesme (Integration) fikrine sahip ¢ikacags siyasetini 6ngoérmektedir.
Bu kapsamda Avrupa Birligi'nde cok dillilik (Multilingnalismns) Avrupa halklarinin Avrupa
fikrine katilimini gliclendirecek 6nemli bir kriteri olarak kabul edilmektedir.

Avrupa Birligi biinyesinde yapilan calismalarda kabul edildigi sekilde, ¢alisma metinlerinin
birlik tyesi tilkelerin hepsinin diline ¢evrildigi kurali bir titopyadan ibaret oldugunun da burada
altint ¢izmek gerekir. Uygulamada sadece 6nemli oldugu distnilen ¢alisma metinleri Avrupa
Birligi resmi dillerine cevrilmektedir. Diger belgeler sadece Ingilizce, Almanca ve Franstzcaya
cevrilmektedir. Buna benzer bazi konularda esitlik ilkesi rafa kaldirilabilmektedir.

4.Anadilde Egitim

Ana dil, ilk ¢ocukluk yillarindan herhangi bir formal egitim almadan 6grenilen dildir. Kisi ana
dili konusurken dilin gramer yapisina, telaffuzuna dogal akistkanlik dogrudan hakimdir. Bilim
adamlar, bir insanin t¢ ana dile kadar 6grenme yetenegi oldugu konusunda hemfikirdir. “Ana

9 Mahkeme Teskilat Kanunu (Gerichtsverfassungsgeserz) Madde 184: “Mahkeme dili Almancadir. Sorb halkinin yasadigt
bélgelerde mahkemede Sorbca konugma hakki giivence altina alinmugtir.”
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dil” kavrami, annenin ¢ocuguyla konustugu dildir. Yani, ¢ocugun ilk duydugu ve 6grendigi
dildir, bir baska deyisle birinci dildir (Krafft, 2014, s. 9). Bu nedenle “ana dil” ve “iik dil”
kavramlari genellikle birbirleriyle es anlamlt kullaniir. Ancak burada daha 6nce bagka bir dil
égrenilmemisse eszamanli bir ik dilden sz etmek miimkiin olacaktir. [/& dilin iki dillilik
baglaminda konumlandirilmasi, ¢ocugun dogumundan sonra yonlendirme olmadan
miudahalesiz 6grenilmesi kosuluna baglidir. Dogumdan sonra cift iki dilin de edinimi, yasanilan
ortamin tabi sonucu olarak ortaya ¢itkmaktadir (Krafft, 2014, s. 9).

Sonradan 6grenilen ikinci dil, birinci dile karsin t¢ yast civarinda 6grenileceginden, tabii olarak
anneden 6grenilen dil ile sonradan 6grenilen dil arasinda ayrim yapmak gerekir (Krafft, 2014,
s. 10). Bu konuya iki ayn 6rnek verilebilir. Almanya’da dogan bir Turk ¢ocugu, annesi Turk
oldugundan ilk dili yani ana dil Turkcedir. Ginlik yasaminda ¢ocuk, ¢evresinden yani 6nce
cocuk yuvasinda sirastyla sokakta, komsulari ile irtibatta ve nihayetinde okulda konusulan dil
Almanca ile karsilasinca yénlendirme ve miidahale olmadan Almanca égrenir. Iste tam da
burada bu dilin, birinci dil olmasinda temel ilke olan yonlendirmenin olmamasi gerekir. Bu
durumda ¢ocuk ancak cift ana dilli kabul edilir. Ayn1 konu Tirk vatandagt cogu Kiirt ¢ocuklari
icin de gegerlidir. Burada dikkat edilmesi gereken 6nemli husus sudur ki, agirhikh Kirtce
konusulan bolgelerde ¢cocuklara karsilikli olarak ne Kiirtce ne de Tiirkge yabanct bir dil gibi
ogretilmemektedir. Cocuklar ve yetiskinler hep iki ¢ift ana dilli olarak yetismistir. Cok sayida
Tirk, 6zellikle Kirt vatandasin okur yazar olmamast ve bazi vatandaslarin sadece Kirtce
konusmast okullasmanin Anadolu’da ekonomik, sosyal ve tarihsel bir sorun olmasindan
kaynaklanmistir.

Diinyada Isvicre, Belcika, Kanada gibi bircok devlet cok dilli bir toplum yapisina sahiptir. Bu
devletlerde kullanilan diller ayni zamanda resmi dil statiistine de sahiptir. Yani bireyin ¢ok dilli
olmast yaninda toplumlar da ¢ok dilli olabilmektedir. Ornegin, Isvicre’de Almanca, Fransizca,
Italyanca ve Romansca devletin resmi dili olarak kabul edilmistir. Bu durum genelde kabul
gormesine karsin ¢ogu zaman daha kuguk dil aleyhine belitli dezavantajlart beraberinde
getirmektedir. Kanada devletinin resmi dillerinin her biri diinya dillerinden olan Ingilizce ve
Fransizca olmasindan dolay: iki dil arasinda kullanimdan kaynaklanan diger dil lehine veya
aleyhine dengesizlik géze carpmamaktadir. Ancak bu durum Isvicre’de mesela Almanca ve
Romans dili i¢cin mevzubahis edilemez. Burada Almancanin niifus yogunluguna ve zenginligine
dayali olarak baskin dil olma 6zelligi vardir (Rat, 16 Mai 2000, s. 78, 87,116). Aynt 6rnegi
Avrupa Bitliginde gérmek mumkiindur. Avrupa Birligi 24 resmi dil tanimaktadir. Yani resmi
yazilar ve kararlarin diger 23 dile tercime edilmesi gerekmektedir. Ancak etkin olan diller
Ingilizce, Almanca ve Fransizcadir. Anilan ¢ok dilliligin Avrupa Birligi kurumlarinin yiiksek
tandansh ginlik iletisiminde uygulanmast bazen zor alabilmektedir. TFEU Antlasmasi'na
(Avrupa Birliginin Lsleyisine Iliskin Antlasma) gére, tim Birlik vatandaglart AB kurumlarina 24
resmi dilden birinde hitap etme ve ayni dilde cevap alma hakkina sahiptir.

Eszamanlt ve ardisik iki dilliligi ayirt ederken, odak bireyin yasidir. Yas, eszamanh ve ardisik iki
dilliligin sinirlandirlmasinda temel bir bilesendir. Bir cocuk dogumdan itibaren iki dil ile buytrse,
yani her iki dil aynt anda 6grenilirse eszamanl iki dillilikten s6z edilir (Rat, 16 Mai 20006, s. 101, 110,
117). Sonug olarak, cocuk bu nedenle iki ilkdile sahiptir. Bu nedenle, eszamanlt iki dillilik aym
zamanda birinci dilin ¢ift edinimi olarak da tanimlanabilir (Annick, 1990, s. 3).

Ana dilde egitim bircok uluslararasi s6zlesmede bir hak olarak tanimlanmis ve taraflara bunun
saglanmast konusunda yukumlilikler getirilmistir. Bu anlasmalardan bazilart sunlardir:
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Egitimde Ayrimeiliga Karst Sozlesme; Birlesmis Milletler Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sizlesmesi;
Ulnsal veya Etnik Dinsel veya Dilsel Azunliklara Mensup Olan Kisilerin Haklarma Dair Bildiri; Avrupa
Bolgesel ve Azunleke Dilleri Sarts, Ulnsal Azunbiklarin Korunmasi icin Cergeve Sozlesme (Celik, 2013).

Bir hak olarak tanmnan ana dilde egitimin nasil olacagi konusunda tek tip bir ¢6zim
sunulamamaktadir. Ana dilde egitim hakkinin uygulanmast yukarida sayilan anlagmalara taraf
olan ilkelerin uygulamalarinda da farkliliklar géstermektedir. Bu arastirmada 6rneklik tegkil
etmesi i¢in bunlarin sadece bir kismina deginilebilir. Konu ile alakali 6rnek egitim sistemleri
incelendiginde ana dilin farkli okul tiirlerinde farkl bir sekilde gerceklestirildigi goriilmektedir.
Kimisi ana dili egitim dili, kimisi iki ya da ¢ok ana dili egitimi, kimisi se¢meli ana dil egitimini
tercih etmektedir. Ancak Isvigre ve Kanada 6rneklerinde oldugu gibi bazi iilkeler egitimi
sistemi bunlardan ikisini ayni anda uygulayabilmektedir.

Dért resmi dili olan Isvicre’nin her Kantonu kendi resmi dilinde ve diger bir resmi dilde egitim
verebilmektedir (Rat, 16 Mai 2006). Kanada iki resmi dilli bir iilke olarak Ingilizce ve
Franstzcayt okullarinda egitim dili olarak kabul etti. Yani Fransizca, Ingilizce konusan bélge
ayrimi1 yapmaksizin her bolgede her iki dilde hatta yeterli istek olmasit durumunda bagka dillerde
de ana dilde egitim verilmektedir. Rusya, Cin ve Hindistan gibi hem ¢ok dilli, birden fazla etnik
ve ulusal unsurlarin yasadigt ve hem de genis arazisi olan tlkelerde de ana dilde egitim hakki
anayasal giivence altindadir. Ancak bu tlkelerde resmi dil olarak kabul edilmis dillerin de
ogrenilmesi yasal bir zorunluluktur (Liaisan, 2016, s. 26). Diger taraftan 130 dilin konusuldugu
Rusya Federasyonu’nda UNESCO’nun belirlemelerine gore birgok dil yok olma tehlikesi
altinda olan dillerden (bedrohte Sprachen) sayilmustir. Dil 6zerkligine ragmen Rusya’da tim diller
uygulamada Ruscanin egemenligi altindadir (Bangert & Cesar,, 2010, s. 12). Aynt durum Fransa
icin gegerlidir. Bretonca’nin bélgesel dil olarak kabuliine ragmen bu dilde yazilmis bir postayi
adrese teslim etmemektedir (Bayraktarli I. Y., 2008, s. 255).

Egemenligin, toplumsal barist korumanin 6nemsendigi modern diinyanin ulus devlet modelinde
ana dilde egitim bir hak oldugu kadar resmi veya devlet dilinin 6grenilmesi bir zorunluluk olarak
karsimiza ¢tkmaktadir. Bu hususun da alti uluslararast sozlesmelerde gizilmistir. Ornegin,
Ispanyolcanin egitim dili oldugu bolgelerde diger bolgesel dil de egitim dili olarak égretilmektedir.
Ozerk bélgenin egitim dili yaninda Ispanyolca da 6gretilmektedir. Burada vurgulamak istedigimiz
husus hangi bélge dili ve hangi resmi dil egitim dili olarak 6gretilirse 6gretilsin, Ispanya’da herkesin
Ispanyolca 6grenmesi bir zorunluluktur (Commission, 2025).

Azinlik ve bolgesel dillerin anayasalarda anilmadigt tilkelerde, ana dilde egitim devlet tarafindan
desteklenen 6zel okullarda verilmektedir. Buralarda egitim dili ya iki dilli ya da ana dilde egitim
yapilabilmektedir. Almanya’nin kuzey eyaletlerinde egitim, Danimarka dili ve Sorben dilinde
gerceklestirilebilmektedir.

Sonug olarak egitimin ana dilde yapilmasi bir haktir. Ancak egitim dili, egitim dizeyi

yukseldikce yerel ve genel sartlar geregi olarak o tlkenin hakim ve baskin dili ya da bir bagka
deyimle ekonomik ve siyasi sartlar, aileleri ana dil yerine dogal olarak resmi dilde egitim veren
okullara yoneltmektedir.

Degerlendirme ve Sonug
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Toplumlar arasinda iletisimin yegane aract olan dil bariscil birlikte varolusun temel unsuru
oldugundan, baris1 inga etmede ortak irade yaninda 6nem tasir. Dil konusunda yanlis kararlarin
maliyetli sonuglarindan ancak barisgil ortak bir dil aracihigiyla kurtulmak mumkindar.
Turkiye'nin dil politikasi, tarihsel gelisiminde birkag asamali bir stire¢ izlemistir. Dil haklarina
iliskin hukim ilk kez 1924 Anayasa'sinin 2. maddesine “Trirkiye Devleti Cumburiyetei, Milliyety,
Halkgi, Devletsi Laik ve Devrimcidir. Devlet dili Tiirkgeedir” cimlesiyle girmistir. 1961 ve 1982
Anayasalarinin 3. maddesinde hemen hemen ayni hitkiimlerle dil konusu yer almustir.

Bugiin Tturkiye’de kultiirel haklar konusunda liberal politikalar izlenmektedir. Kirtlerin
kullandiklart dil ve lehgeler bir takim yanlis ayristirict politikalar yuzinden 6zel hayatlarina
hapsedilmis iken, 6ncelikle 1991 yilinda Kiirtce yasaginin kaldirilmasiyla ve 2003 yilindan sonra
yapilan bir dizi dizenleme ile toplumun geneline sunulmus ve toplumda 6nemli derecede
memnuiyet yaratmistir. Ornegin, 6zgiirlik¢ii Fransa kendi azinliklarina giinde 40 dakikalik
televizyon yayint miisaade ederken, baskict diye sucladig: Turkiye resmi bir kanali Kirt dilinin
kullanimina sunmus, kullanmasina miisaade edilmeyen bazi harflerin kullanimini serbest
birakilmustir. Yani Kiirt dili yukarida anilan bu tarihten sonra medyada ve tim diger alanlarda
Ozgirce kullanilmaktadir. Belki kosullar daha da ileri seviyelere cikarilabilir. Calismanin
genelinde de incelendigi gibi, Ttirk halkinin boliinme korkusunun agilmasi, terér eylemlerinin
bir daha hortlamadan son bulmasi, toplumsal i¢ huzurun saglanmasi 6nem arz etmektedir.
Siyasi galismalar simdilik séylem bazinda ve olumlu yonde ilerlemektedir. Calismalar Ttrk
toplumunun genelinde olumlu karsilanmaktadir.

Siyasi ortam tiim bunlari disiinmemek i¢in iktidarlart zorlamaktadir. Batida Yunanistan Megali
Idea’st (Biiyiik Fikir) baglaminda Biiyiik Yunanistant kuracagini, 1974 Kibris’ta yaptig1 acik
katliamlarla uygulamaya koymustu. Gineyde Suriye, daha 2024 yilina kadar, ilkesel olarak
Hatay ilinden vazgegmemisti. Ayrica gecen 40 yil icinde Suriye’nin boliict 6rglite verdigi destek
ve orgutin tlkeyi bélme mucadelesi mevcuttur. Doguda Ermenistan’inin kurulusundan beri
Anayasasinda dahi Turkiye’nin dogusunu kendi smnirlari icinde gOstermektedir. Bati
Ermenistan adiyla sanal bir devlet, Tirkiye’nin dogu bélgeleri dahil, sinirlart Iskenderun
korfezinden denize ulagan bir haritayr devlet kurma ve daha sonra biyik Ermenistan kurma
hayaliyle belirli bir miicadele vermektedir. Yukarida anilan Papa pulunda da gorildigi gibi
sanal ve hayali Buylik Ermenistan haritast ile Kiirt devleti olarak kurulmak istenen cografi
bolgeler tst tiste cakismaktadir. Tim bunlarin yaninda bir¢ok batili tilke bu ¢alismalara 6zel
destek saglamaktadir. Kuzeyde Rusya, 1950°]i yillarda Kars ve Ardahan bolgelerinde toprak ve
bogazlarin yonetimini isteyince Turkiye’yi NATO’ya girmeye zorladi. Dogal olarak Osmanlt
Devleti’nin parcalanmast sonrasinda kurulan Tirkiye Cumhuriyeti, aynt sekilde bélinme
travmasinin dogal refleksiyle her ayristirict dizenlemeye kusku ile bakmakta ve i¢ siyaseti anilan
travmanin etkisi altinda olusturma yolunu tercih etmektedir.

Bugiine kadar anlagildigt sekliyle Lozan engelinin asilamayacagi ¢ok agik. Diine kadar ayrilikes
ter6r Orgltinin goremedigi bir gercek sudur ki, birileri tarafindan kurdurulmak istenen biyiik
Kirdistan ve Biyik Ermenistan haritalart ayni topraklar tizerinde st iiste ¢akismaktadir. Her
iki devletin kurulmasina 6n ayak olmak isteyen tUlkeler ayni tlkelerdir. Kald:r ki, Kdurt
vatandaslarinin sadece marjinal bir kismi bu tir distnce ve eylemleri desteklemektedir.
Sahadaki gelismelere bakilinca, terériin baskisindan tamamen kurtarilacak dogu bélgelerinde
yasayan Kirt kokenli azinliklarin, 6rgiitiin ayak sturen kiigtik bir kesimine karst seslerini daha
gir ¢ctkaracagl aciktir.
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Tercliman vasitastyla mahkemede yapilacak savunma, aract tiglincli sahsin mahkemeye ilettigi
kadardir. Ana dil ile yapilan savunma tercimanin ilettiklerinden fazlasi olamaz. Siyasi
nedenlerden olsun kendini tabii olarak ana dilinde daha iyi ifade edecegini ve meramini hislerini
de katarak anlatmak isteyen sanifin savunmast ikinci elden ulagsacagindan istenilen etkiyi
yaratamayacaktir. Ttim bunlara dilin temel 6zellikleri yani bir dilin bagka bir dile ¢evirisinin her
acidan Dbirebir yapilamayacagindan aynt sekilde istenilen insani etkiyi hakim tzerinde
yapamayacaktir. Savunma sozIi yapildigindan terctimede aninda similtane yapilacaktr. Kirtce
veya baska bir dilde yapilan etkili savunmanin terciman tarafindan gevirisinin ayn1 etkinlikte
olmayacagini her dil bilimci onaylayacaktir.

Ulus devletlerde tabii olarak ¢ok dillilik belirli sorunlart beraberinde getirmekteyse de o tilkeye
getirdigi kiiltiirel zenginlik ve deger de g6z ardi edilmemelidir. Cok dilli veya birden fazla dilli
olan ulus devletlerde topluma huzur getirecek bir dengenin de arayisinin getirecegi zenginlik
distnilmeye degerdir. Bu nedenle, Tirkiye'de konusulan dilleri, 6zellikle Kiirtce ve tirevlerini
korumak, ortak bir deger oldugu icin 6ncelikle devletin gérevidir.

Azinliklara iliskin Lozan Antlasmast’nin 39. maddesi yeniden lafzen incelenecek olursa “Biitiin
Tiirk vatandaglarmm gerek el gerek ticari iliskilerinde, din, basin ve her cesit yaym konusunda ve agik
toplantilarda diledigi bir dili kullanmasina karse bighir kisitlama konnlmayacakter. Resmi dil meveut
olmakla birlikte, Tiirkeeden baska dille konusan Tiirk vatandaslarma, mabkemelerde kendi dillerini sizlii
olarak  kullanabilmeleri icin mygun kolayliklar saglanacaktr” Gortlecektir ki, madde sadece
Gayrimislim azinliklart konu etmektedir. Bu maddeden degisik yorum tiretmek dogru olmadigt
gibi konuyu saptirmaktan bagka bir anlam tasimaz.

Uluslararast hukuk acisindan Kirtgenin yasaklanmasi incelendiginde, Lozan Anlasmanin 39.
maddesinin son iki paragrafi tam da bu konuya isaret etmektedir.

“l...] “Herbangi bir Tiirk uyrugunun gerek iel gerekse ticaret iliskilerinde gerek din, basin ya da ber cesit
yaymn konularzyla agik toplantilarmda, diledigi bir dili kullanmasina kars: bighir kisitlama konulmayacaktr.
Resmii dilin varlygs kuskusug, olmakla birlikte, Tiirkeeden baska dil ile konugsan Tiirk yurttaslarima yargiclar
dniinde kendi dillerini so3li olarak kullanabilmeleri igin gerekli kolayliklar gosterilecektir.” 24 Temmuz
1923'te imzalanan ve 6 Agustos 1924 tarihinde TBMM’nin onayi ile yirirlige giren Lozan
Baris Antlagsmasinin 39. Maddesinin son ctimlesi Kirtceye herhangi bir sinirlama getirmedigi
goriilmektedir. Tlgili madde temel alinarak mahkemelerde savunma hakkinin etkin kullanilmast
ve devlet yonetiminde resmi dil olan Tirk¢enin yaninda Kirtgenin nasil kullanilacagina dair
dizenlemeler yapilabilir.

Turkiye'de Kurt halkinin bir bélumuntun ana dilinde egitim talebi, ayriliket siyasi yapilar,
Ozellikle batili tilkelerin liberal degerler ¢ercevesinde ¢6zim arayislart dil tabanli gerceklerle
uyusmazliklarin yaninda toplumun her kesimini memnun edemeyecegi agiktir. Kirt halkinin
yashlart ve immi kesimler i¢in Tirkce bir yabanct bir dil mevkiindedir. Tarih boyunca, bilinen
nedenlerden dolay1 gelisimini konusuldugu ¢esitli tlkelerde tamamlayamadigt icin Kirtcenin
bir halk dili olarak korunmast ve gelisimi i¢in Avrupa Birligi 6rneginde oldugu gibi
desteklenmesi gerekmektedir.

Kiirtcenin ana dil olarak 6gretilmesi talepleri desteklenmelidir, ancak Kirt¢enin mevcut haliyle
ogretim dili olarak dilbilimi ve egitim gercekleriyle bagdasmadigt kabul edilmelidir. Tturk¢enin
dahi egitim dili olamayacagini savunan liberal kanattan 6rnegin Kemal Giirtiz, Miimtaz Soysal
gibi pek ok bilim insant da kanimca Kiirtge iginde ayni diisiincede olacaklardir (Bayraktarli 1.
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Y., 2019, s. 16). Bu teoriyi Rusya Bilimler Akademisi tarafindan hazirlanan Kirt Dilinin
Etimolojik Sozlugti de desteklemektedir. Buna gore, Kirtcenin séz varhginin “%99’dan
fazlasinin kékeni baska dillerdir. Bagka dillerden gelen kelimelerin %40,96’st Arapga; %039.09’u
Farsca (Farsca %29,23, + Eski Iranca %39 + Fars Agizlart %1.11); %14,96’s1 da Tiirkeedir.
(Turkge %14,73 + Azerice %0.23). Bu ti¢ dilden alinan kelimelerin toplami yaklasik olarak
%95°tir. %2.21°lik Ermenice kelimeyi de katarsak bu oran %97’ye yiikselmektedir. Daha kiictik
oranlarda kelimesi olan dilleri de katinca bu oran %99’u ge¢mektedir”. Dilin temel ilkelerinden
olan ses, ciimle yapisi, kelime zenginligi dikkate alinarak degerlendirildiginde Kiirtgenin karma
bir dil oldugu ortaya ¢tkmaktadir (Buran, Kirtler ve Kirt Dili, 2011, s. 50).

65 yildan beri Avrupa Birligine tiye olma yolunda ¢aba harcayan Tturkiye, egitim alaninda
birligin uygulamalarini 6rnek almada bir sorun yasamayacaktir. Bu ¢alismanin genelinde de
ornekleriyle agiklandig1 gibi istisnasiz modern devletlerin timiinde egitim dili ile anayasalarinda
veya kanunlarla kabul ettikleri resmi dil ayni zamanda uygulamada onlarin egitim dili olarak
kullanilmaktadir. Uygulamalarda gorildugi gibi toplumun huzur ve birligi 6zellikle devletin
bolinmez butinligi 6ncelenmektedir. ispanya bunun en giizel 6rnegidir. “Cesitlilik i¢cinde
birlik” (Eznbeit in Vielfali) sloganinin somut bir ifadesi olarak 2000’li yillardan bu yana Avrupa
Birligi'nin slogani olarak bas tact edilmektedir. Bu slogan, farkls kiiltiir ve dillerden olusan bir
birlik i¢inde 6zgurlik, barts ve dayanisma gibi ortak degerleri savunmay1 amaglamaktadir.
Avrupa Birligi bu amacina ulasmada bir dizi ¢alisma yapmakta ve fonlariyla bir¢ok projeyi
desteklemektedir. Uye devletler arasinda entegrasyonu taahhiit eden Avrupa Birligi, ayni
zamanda vatandaslarin ana dillerini 6grenme, konusma ve yazma hakkint da desteklemektedir.
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